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Nuevamente Ias mayores incompatibilidades se reglstran en el Valle, especialmente’en. el ya CET

.*‘;, l.....-"

comentado urbanizable industrial de la Carretera de La Hidalga, pero también en las zqnas de. " TV 4
expansion urbana del casco de Gilimar. *‘ et g

,!I 1."“'-:‘.-1

Las actuaciones propuestas cuyo potencial de transformacion del territorio es mayor y, por
consiguiente, deben ser seguidas con mayor cautela son la siguientes:

L,
E

e Suelo Rustico de Proteccién Minera sujeto a Plan Territorial de -Ordenacién Especial
para el area de los Barrancos de Guimar.

e Suelo Urbano Consolidado de El Sncorro (SU-16), en su ambito de expansion por el
horte

e Suelo Urbanizable de El Puertito. |

e |os restantes Suelos Urbanizables. . s
DILIGENCIA.- Para hacer constar que los presentes planos y

documentos, que constituyen <! Texto refundido del Plan General de
Ordenacion IncerporacionAcueides Ge la COTMAC de 11 de maya de 2005,
han sido aprobados porsgt [xeme. Ayuntamiento Pleno en 5esion

extraordinaiia calebrada el\gia 25 de mayo de 2005.

- | "

En |3 Ciudad de Ghimar, 8 £

G da maye de 2000.

Tt
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17.4  Valoracion de los impactos derwados de las determinaciones del plan_?amlento" - _;

propuesto. | E‘ ,-f g K
En las medianias del términc municipal de' Giiimar existen varios caserios tradicionales -
alrededor de los cuales se distribuyen los terrenos de labor que se vinculan a los mismos.
Nucleos y cultivos asociados constituyen las zonas mas antropizadas de Ja mitad meridional del
municipio y el lugar donde el nivel de transformacion de las condiciones naturales es mayor fuera

de lo que es el valle de Giiimar. En esta parte del territorio municipal, los caserios constituyen la

Unica opcidn que puede justificar una clasifi cacion urbanistica orientada al crecimiento del
edificado, asumiendo la realidad territorial, pero considerando al mismo tiempo las posibilidades

de crecimiento dentro de unos limites razonables. A ellos habria que afiadir las opciones de los
nicleos litorales como los de El Tablado, Chimaje o Punta Prieta, 'si bien estos nlicleos son

preexistencias ya recogidas en el planeamiento vigente.

Circunstancias bien distintas son las que se’registran en el valle de Giimar. El nivel de
transformacion de las condiciones naturales es aqui muy superior a cualquier otro punto del
ternitorio municipal, contandose actuaciones de la envergadura del poligono industrial, Autopista
TF-1y nuevo trazado del tren, zonas extractivas del barranco de Guimar, vertederos ilegales de
proporciones inusitadas, ademas de la mayor cqncentracron urbana de todo el municipio.

-Quizas sea esta la razon que justifique la concentracion de las propuestas de planeamiento en
estos dos sectores municipales. La mayor parte de las propuestas urbanisticas se concentran en
el Valle: urbanos residenciales e industriales, urbanizables que responden a las expectativas de .
crecimiento generadas en los (ltimos afios, varios Planes Especiales, restauracion paisaustlca
asociada a la explotacion de las canteras del barranco de Glimar, infraestructuras, etc. La otra
zona que polariza las actuaciones urbanisticas es la mitad sur del municipio. Esta, a diferencia
del Valle, concentra pequefios caserios que, en el caso de El Escobonal adquiere dimensiones y
densidades urbanas, mientras que ofros sélo pueden ser considerados como asentamientos

rurales. En cualquier caso, esta zona es ejemplo de un modelo terntonal bien distinto, asociado a
|as actividades terciarias y al mundo rural. |

En consecuencia, las determinaciones del planeamiento que pueden ser generadoras de
impacto se concentran en las medianias bajas y la costa, siguiendo el modelo teritorial
imperante. Estas determinaciones del iEhEARTIERIS soteiadaienderdtes:que los presentes planos y

cocumentos, que constituyen el Texto Refundide del Plan General de
Ordenacion churparaci Acueraes dz2ja COTMAC de 11 de mayo de 2005,
han sido aprchados porsgl Excmo. Ayuntamiento Pleno en sesion
extraorcinaria celebrada eNgia 25 da mayo de 2005.

En la Ciudad de Giimar, 3 33 2 mave de 2005.
' ' EL| SECRETARIO GENERAL

Q\" )

Domingo Jesiz Herndndez H
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: CALIDAD PARA LA

ACTUACION CONSERVACIO

SU-1 Chogo * ] Muy alta

SU-2 Fatima — Urb. Francisco Afonso Carrillo. | Baja Muy alta
SU-3 Chacona | Baja | [ Muy alta
SU-4 Chacona Baja ._ [ Muy alta
S
S

J-5 Chacaica ~ San Pedro de Arriba Baja Muy alta
J-6 Casco— Ayuntamiento Baja Muy alta
SU-7 Tasagaya — El Calvario Baja | Muy alta ol
SU-8 - | Camino del Socorro Baja, - crra - Para hacer|ditatar que 10S pi,“fi':“f,:; .
Su-9 San Francisco Javier L oo canstiteyen el M&y‘a{ "““lj_';‘j_j e R
SU-10 | Las Vistas ' “’I.Baja ,.,.,};rprnnzamnf cverdes PMy-afta ™~ T T oo
SU-11 LaHoya | :liéaj_q anrohados Dor ¢ E“rlnﬂu;l‘é' 3"dmfu:nnq |

SU-12 Guaza |:Bj8isa iy celeh —acﬁ&‘]ﬂ 3 My alid*” Lo

SU-13 [ San Juan | _1Bdja,_ ... 20 ciimar 27 [Muy-attss 2002,

SU-14 Poligono Industrial | Modgrada qEgfETARIO GENERM
SU-15 El Socorro g Alta

J-16 - | Ei Puertito

J-17 El Escobonal

J-18 | La Caleta ~ Golete
UJ-19 Punta Prieta

J-20 Chimaje

-21  [ElTablado
UNC-1 | Fatima Moderada Mﬂderadamlta

UNC-2 | Callejon de la Muda Moderada Moderada/Alta

UNC-3 | La Morra Baja - Moderada

UNC-4 | Camino Viejo de Arafo- | Moderada Moderada

UNC-5 | Nuevo Centro de Gliimar | | Baja Muy alta

SUNCE | Callejon Morra de Tiburcio Baja Muy alta -

| SUNC-7 | Trasera C/ La Amistad - Moderada Alta

SUNC-8 | Callejon de La Morena Baja Moderada

SUNC-8 | C/ Canarias Baja Moderada

SUNC-10 | El Calvaric Baja | Moderada

SUNC-11 | Tasagaya | | Moderada | Alta

| SUNC-12 | Tasagaya |l | Moderada Alta

UNC-13 | El Socorro Moderada | Moderada/Baja

UNC-15 | Chimaje . - |Moderada - Moderada

UNC-16 .| El Tablado Baja Alta

UR-1 Los Pasitos o ) B@]a!Moderada Moderada!AI{a

UR-2 Plan Parcial El Puertito | Moderada Moderada

R-3 Plan Parcial Playa de Las Palmeras | Moderada . | Moderada

UR-4 Et Tablado Moderada Baja

UR-5 Camino de Tonazo-Las Cruces Moderada Alta

JELO URBANIZABLE SECTORIZADO NO ORD ENADG A S R S N s S R
URN-1 | La Morra | - |
URN-2 | Chacona | Moder'ada | Moderada
URN-3 | Vista Ramos - K Moderada Alta

SURN-4 [ Era de Don Miguel | Baja - | Alta

| SURN-§ [ Erade Don Miguelll - Baja Alta

SURN-6 | San Francisco Javier Moderada Moderada
SURN-7 | El Calvario | | Baja/Moderada Alta

SURN-8 | Camino de Tonazo-Tasagaya | Moderada Moderada
SURN-8 | Camino de Tonazo-Tasagaya | Moderada | Moderada

mmmmm'mmmmmmm
[

mm-m-mmmmmmmmmm
C
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| SRAR-10:

ACTUACION
SG-DEP-1: Estadio de atletismo de Gunmar

CALIDAD PARA LA

CONSERVACION
Moderada

hy

Moderada *. ¢ ¢

SG-DEP-2: Fétima

Moderada

Alta i

SG-DEF: Parque de_bnrnberos

Moderada

Al R s

SG-CE-1; Cementerio de Glimar

| Moderada

.| Muy alta

SG-CE-2: Cementerio de Agache

Moderada

Muy alta

SG-EL-1-PE: Barranco de Chinguaro

Moderada

Moderada

oG-EL-2-PE: Parque de Barranco de Guaza

Alta

Moderada

SG-EL-3: Espacio libre Camino del Tonazo

Moderada

Alta

| SG-EL-4: Espacio libre en Fatima

Moderada

Moderada/Alta

SG-EL-D: Espacio Libre Chacona

Moderada

‘Moderada

SG-EL-6-PE: Espacio Libre en La Morfa

Moderada

Alta

| SG-EL-7-PE: Espacio Libre Llanos de la Vlrgen

Moderada .

| Alta

SG-EL-8: Parque urbano de Chimaje-La Puente

Baja

| Alta

| SG-TEL-PE: Infraest. de telecom. de Anocheza

Muy Alta/Alta

Baja’Muy baja

SG TRA: Infraestructura de transp:jrte

Muderada

. ModeradafAIta

EE Las Ba|as

-:E:-: '-:- = .. PRRIPPRRO Sy ool o AL ] S, S i g T

i = Fn e o e R e e e

L5 AL .J_F.- T e A 2 S N o e e
N

P.ESP—Z. Camino El Socorro

Moderada

E T T EIE-_ SN T N b i S T T itk S S e g e

: = ey T e e e e e e T . e e P

Y : J N M A P Rt
-

Alla

P.ESP-3: Barranco de Chinguaro

Alta

Moderada

P.ESP-4; Eoumuseo del Agua

Altanu'y Ale

Mﬂderadamlta |

Plar Terntnnal Especial para el Area de Ios '

| Barrancos de Guimar

Muy baja!Moderada Muy alta

Plan de Ordenacion del Litoral Costa del Valle de

- | Guimar

AItanoderada |

Moderada

ASENTAMIENTOS RU RALES b s i s

.-.-:-.-:=:-.-:"':=E"':=:'='"..=':-:=-':"-.-. L e e o T e AR LT L L b e s B o e TR
Nl s g T VR ety R e e
-y sl L R el o e P ST o 3 £ ko

SRAR-1. | LaPlanta

Baja

SRAR-2: | Pajara

Bajanoderada

SRAR-3: |LaMedida

Baja/Moderada

SRAR-4: | Lomo de Mena

Baja/Moderada

oRAR-5: | Montafia de Arriba

Baja/Moderada

SRAR-6: | La Vera y Tambora de Abaijo |

Ba a/Moderada

SRAR-7: | Avda. de Bayén

Ba a/Moderada

SRAR-8: | ElPino

Baa

'SRAR-9: | La Tirada

Ea;a

Bco. de Amorin .

Baja/Moderada

SRAR-11: | Casas de Cano

Baja

SRAR-12: | La Tambora

Ba:anoderada

SUELO RUSTICO DE PROTECCION TERRITORIALTES: Bishgesasta s essspmmens

SRPT-1 La Planta

:F'E:E'E:Ei:-'-':t o i e 'Eiii:is:=:5§::.:._. e B T B e T S ==k

SRPT-2 | Amogio

nioderadecIA.- Para hacer ¢

"Bajr que los presentas planos

SRPT-3 |Lomo Marrera ot

shdoderadae congtit l'}E. 1ol TN

Baja -'ad da del Plan Gendrat ¢

fa =

—d-—

Ord

Segun la tabla anterior, las actuaciones & dotitroveridas 88

ext

Gesplan, S.A.
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ragrginaria celcbrada el 99
En Ia Cludad de GUimar, a -

ia COTMAC 02 L1 ¢e mayo €& 200

3

b%ua"n:ento Pleno en sesion

02 mayo da 2005.

> da moyva de 2005
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SUELOS URBANOS CONSOLIDADOS: ) ’{H : Gy ﬁ,{;}\
S.U-14 | | Compatibilidad Baja ~ ":7.>" =™, %%

| | 2 . I. ?
SUELOS URBANOS NO CONSOLIDADOS: - - - A
S.UN.C.-3 | 3 Compatibilidad Moderada ™" -peew#® - "
S.UN.C.-8 * S - Compatibilidad Moderada ™. = =, %
SUNC.-9 - Para hacer constar que fos presentes plan@@ampatibilidad Moderada
S.L NC'JQ‘LEnI;iiE:u?I;Fftrr:f*': ECI z'ﬂxto Refundido dat Plan Generawnpat-bi"dad Moderada
S UNC -bain oo (e b C 0 BT Gt ModeradaBl
SUNCAAS 36 s N e o Compalida Moderac
SUELOS ] BRDENADOS:
SUR/N-2 s Compatibilidad Moderada
SUR/N-6- ¢ 5 -‘ Compatibilidad Moderada
SUR/N-8  \& s, — atibilidad Baja
SUR/N-9 T a3 bomingo Jes(s Hﬂrnéndez Hernandez ompatibilidad Baja I

SUELOS URBANIZABLES SECTORIZADOS ORPENADOS:
| Compatibilidad Moderada
Compatibilidad Moderada

SISTEMAS GENERALES EN'SUELO RUSTICO:

SG-DEP-1: Estadio de atletismo de Glimar Compatibilidad Moderada
SG-EL-1: Barranco de Chinguaro | Compatibilidad Moderada
SG-EL-2; Parque de Barranco de Guaza . Compatibilidad-Moderada
SG-TEL: infraest. de telecomunicaciones de Anocheza Compatibilidad Baja/Muy baja

EQUIPAMIENTOS ESTRUCTURANTES

EE-Las Bajas Compatibilidad baja
PLANES ESPECIALES: |

P.ESP-3: | - Compatibilidad Moderada
P.ESP-5: Compatibilidad Moderada

SUELO RUSTICO DE PROTECCION TERRITORIAL:

S.R.P.T.-1: i : Compatibilidad Baja

SRP.T.-2; | . Compatibilidad Baja
S.RP.T.-3: ' ~ Compatibilidad Baja

Previsiblemente, los mayores grados de alteracion de las condiciones originales que pueden
llegar a registrarse se producirian en los Suelos Urbanizables, pues es en este tipo de suelos
donde se preven actuaciones con mayor capacidad de transformacion respecto de la situacion
actual. -

En esta misma tesitura se encuentran algunos Suelos Urbanos que ain no han sido colmatados,
pero cuentan ya con las condiciones basicas de‘urbanizacion. El caso mas claro en este sentido
es el del poligono industrial, donde, a pesar de existir una urbanizacién previa, ef desarrollo de
las construcciones generara una mas que previsible alteracion de las condiciones actuales, ya de
por si degradadas respecto de las originales. -

Gesplan, S.A . MEMORIA DE ORDENACION 178
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En virtud del decreto 35/95, el desarrollo de cualqmera de los Planes Parciales que- pucheran
derivar de este documento deberd contar con el correspondiente documento de cantemdo

"'-—

. -
LI

ambiental que analice |as condiciones amblentales existentes. o

Los Suelos Rusticos de Proteccion Territorial no suponen en si mismo motivo de impacto, pero st
establecen expectativas urbanisticas sobre suelos que son considerados como potenciales
zonas de crecimiento futuro. |

[
Vanas de las actuaciones propuestas y contempladas por el planeamiento pueden ocasionar
impactos de alta consideracion: :

o El desarrollo de las instalaciones industriales en el suelo urbano del Poligono
Industrial Valle de Guimar p'row:icarén una incompatibilidad de usos elevada,
entrando en conflicto con ia salvaguarda de la zona colindante que es considerada
como Area de Sensibilidad Ecologlca por la Ley de"Espacios Naturales (refrendada
por el decreto 1/2000).

o El Plan Territorial de Ordenacion Especial para el area de los Barrancos de
Guimar deriva en una actuacion de grandes dimensiones. De como se ejecute la
misma dependera su impacto, pudlendo ser, incluso, de signo positivo respecto de
las condiciones actuales.

e En general, la superficie de suelo urbanizable clasificado puede generar una
fuerte transformacion sobre los terrenos afectados, polarizada ésta, ademés, en el
terntorio localizado entre los cas¢os de Gilimar, Fatima y E! Puertito. Sera el
entorno de estos nicleos el lugar méas afectado por las previsiones del plan.

e Existen varios Sistemas Generales previstos. Estas actuaciones cuentan con el
agravante de localizarse, mayormente, en entornos risticos, circunstancia por la
‘cual su incidencia ambiental puede ser mayor y debe prestarsele, por ende, una
mayor atencion al seguimiento de las actuaciones.

e La clasificacion de asentamientos y rurales en los lomos del sur (Lomo de
Mena, El Escobonal, La Medida, etc.) no parece implicar grandes transformaciones,
dado que se trata, sobre todo, de recoger en el planeamiento la realidad territorial

preexistente y ordenar estos suelos en relamon directa con Ia actividad agraria que
los fundamenta.

Habria que afadir, ademas, disfunciones heredadas del planeamiento actualmente en vigor, en
especial la clasificacion como Suelo Urbano Industrial del poligono de Giliimar, clasificacion que
entra en conflicto con la posibilidad de salvaguarda de estos terrenos, obligando a preservar los
mismos por medio de la inclusion de un Espacio. Libre en Suelo Urbano. Esta misma
circunstancia se produce en varios Suelos Urbanos del casco de Gmmar que, sin llegar a la

colmatacion exigible para la oBfIARSHN BEAILRAdIAEAIORS TG j]j ﬂﬁ}%to vigente
deben ermanecer como U[HE""H&MHLG"’ Gl Cﬁnitlh wen cl Taxta Lo fUﬂ' J CC Enerel G2
P rdos d2l COTMAC de 11 de s1a*,ru 205,

Ordenacién Incorporatian Azt .
han sido aprobaros por € Bxcmo. Ayuntamiento Fleng en s¢sion

La capacidad de transformacion dependesaietdipoidezactuacion.ckasslguientes tablas definen

la capacidad de acogida deEn'%SCiLd";fﬁfmﬁﬂaﬂ@tﬂ giones dirbamisticas y el potencial de
transformacion de las mismas. == : EL $ECKETARIO GENERAL

Domingo Jests Rernandez Herna
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17.5 Nivel de transformacién potencial del territorio para las dlstlntas categorlas de \*
suelo relacionadas en la ley del territorio. - A e
i!|: a.;_.;".".l.: {ll:. :F,Lz:v

SUELO URBANO Y URBANIZABLE i_ )
Suelos urbanos de nueva creacion | | . ' 5
Suelos urbanos consolidados o existentes 2
Suelo urbano consolidado mas ampliaciones ! 39
Suelo urbanlzable | E 5

SUELO RUSTICO |

- y.

ASENTAMIENTOS:
Asentamiento rural colmatado 7 | 1’5
Asentamiento rural no colmatado o | - 4
ECONOMICOS:

suelo rustico de proteccion territorial 3
Suelo rustico de proteccion de infraestructuras ejecutado 2
Suelo rustico de proteccidn de infraestructuras no ejecutado . 5
5
2

Suelo rustico de proteccidn minera .
Suelo rustico de proteccion hidrologica .

Suelo ristico de proteccion forestal | | 1’5
Suelo rustico de proteccion agraria " ' 29
Suelo rstico de proteccion costera afectado por,PEOC 4
Suelo ristico de proteccidn costera no afectado por planes sectoriales 1'5
Suelo rustico de proteccion de entorno intervencionista | 3
Suelo rustico de proteccion de entorno no intervencionista | 1°5
DE PROTECCION:
Suelo rustico de proteccion cultural 1
Suelo rustico de proteccién palsajlstma | 1'5

Suelo rustico de proteccion natural 0'5

ar que los presentes planos ¥

17.6  Establecimiento de categorias de pmmam&uﬁgqu-ig;@ﬁs‘n ofundido del Flan Generat de

documentcs, que constituye

Los intervalos se establecen por nimeros nziurales ercvalesgs enterosteliinande ids gem ‘E_E;?e 095

S ricnio e5i0n
en la forma siguiente: - han sido arrobados Pey ¢l Exemo. Ayu :mr‘cznmgs 5
| extraord'nana celebrada i dia 723 d& mayo .

25 de maye de 2C05.
EL SECRETARIC GENERAL

Dnm’ing:m&%ﬁmmeéndn

E'EI:IS(‘ mdad de Glimar,
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Muy alta 5 - Nivel Muy alto
Alta. 4 Nivel Alto
Moderada 3 Nivel Moderado
Baja 2 | “Nivel Bajo
Muy baja”’ l1yo| - ~ Nivel Muy bajo

Cruzando Ios valores de ambas variables se obtiene |a siguiente matriz:

| MATRIZ DE NIVEL DE IMPACTO I

;

Relacion:

C+P

1
6
5
4
3
2
1

|C: Calidad para la conservacion - ;

P: Potencial de lranéfonnacién

En consecuencia, los niveles de impacto se corrésponderfan con Ia relacion;

}

10y 9 : Nivel de impacto Muy alto
8y7 - Nivel de impacto Alto
6y5b “Nivel de impacto Mederado
4y3 : Nivel de impacto Bajo
2y - # Nivel de impacto Muy bajo

=y

A partir de este punto, queda evaluar los efecto$ del impacto previsto respecto de los diferentes
elementos del medio, empleando para ello una: matriz de Leopold de doble entrada para cada
unode los casos concretos, tal y como figura en las fichas de evaluacion, realizadas éstas para

aquellas unidades de planeamlento qUeRIESERIERAU0I AYRLcoMlictividad s preserites planos y

 Gesplan, SA.

documentos, Gue constituyen ¢l Textn Refundido dal Plan General de
Qrdenacion Inca: mrhuu.. douaraas. da iz COTMAC de 11 de mayo de 2045,
han sido cnronatins por enExemn, Ayvuatartianto Pleno en sesion
extraordinaria celebrada e! did25 d= mavo de 2005,

En fa Ciudad de Gﬂtmar, a 25 deayo de 2005.
SN r  EL SECRETARIO GENERAL

Domingo Jesls Hernandez
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—

- prt . = - - - ) ) .-
0000000000000 000000000000900000000000000000
- o : L] - - . . '

TR

00000000000

Gesplan, S.A. . | MEMORIA DE ORDENA

~ 3%\ {i;fz%;f s
" . . )

18. DETERMINACIONES GENERICAS sosRé MEDIDAS CORRECTORAS. .

— e e w

18.1 Medidas correctoras o protectoras relacionadas con el medio amblentef-ﬂ Cmv WL
,.‘( »d'%' “ :.'.'.

-Se definen como medidas correctoras aquellas propuestas cuyo fin es. mmlmlzar ‘el posmle

impacto que pueda conllevar fa aplicacion de Ias determinaciones del Planeamiento presentado
Tales medidas pueden agruparse en tres categorlas

I
t

e Preventivas. Se consideran como tales aquellas propuestas incorporadas en el
documento de planeamiento y que cumplen la funcion de medidas correctoras. Estas
medidas preventivas son las que producen una correccion mas eficaz, ya que se
materializan en el propio proceso de seleccion de altemnativas, adelantandose a los
posibles efectos que deriven de Ia propuesta Estas medidas son fundamentalmente
de ubicacion y superf cie, y se establecen mediante las alternativas de planeamiento.

Las pnnmpales medidas preventwas de este Plan General se incorporan desde el estudio de
alternativas. . Ademas, se establecen una serle de medidas de tipo preventivo entre las que
destacan la planificacion del trafico rodado, |a rehabilitacién de edificaciones existentes, la
realizacion de un catalogo de proteccién del patrimonio arquitecténico municipal y propuesta de
realizacion de inventario etnogréfico, la concepcion racional e integrada de las instalaciones y
construcciones (tipologias, dimensiones, matenales constructivos...) y, en general, todas las |
medidas de soluciones alternativas. ; -

e Compensatorias. Estas medidas: tratan de compensar los posibles efectos
negativos que tengan un caracter inevitable y que deriven de algunas de las
determinaciones previstas, con ofros de signo positivo.. Como medidas
compensatorias podrian sefialarse la creacion de espacios de ocie, deportivos y de
esparcimiento, la recuperacién de las labores agricolas como .medio de restaurar
condiciones ambientales en vias; de degradacion o la directriz general, del
planeamlento que, como estrategia, orienta los crecimientos urbanisticos én la franja
litoral con el fin de preservar los valores naturales de las medtanras

E
La principal medida compensatoria se establece en el ambito del suelo de uso industrial del
malpais, donde un suelo que contaba con la clasificacién urbanistica pertinente para su
urbanizacion, es desclasificado desde este documento en consideracion a su condicion de ASE
aneja al Espacio Natural Protegido del Malpais' de Giiimar (el:malpais y la_ Montafia Grande).

Pasa asi a ser contemplado como SRPP-5. Asimismo, también se puede considerar medida

compensatoria la ampliacion del SRPM del Barranco de Giiimar, cuyo fin es la ordenacién de

-este espacio degradado, incluyéndose todo el amblto de las graveras del barranco, con €l fin de

conseguir al cese de la actividad extractiva, un perfil del terreno adecuado que minorice los

efectos de las EthaCCionES DILIGENCIA.- Para hacer constar que los presentes planos ¥
- documentos, que constituyen ef Texto Refundido dal Plan General de

. Correctoras oy e B ranfende N ntio eIt ds Alsvasaccidngs, que pallan
o atendan lo ““éﬂ)%‘ibjaé’é;b%fé.ﬁtﬁ ‘Tw ! §“*’Ltfféa"léq (e Bteififtciones  del
Planeamiento. Se enfien en como tales m idas te 51 Fdivamiento y revegetacion,

actuaciones crc:m‘% éé%ﬁ’ﬂﬁgohh[)oblamqnes etc.
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En algunos casos, la disminucion del impacto derivado de la aplicacion de medidas correctoras: = -

Lo T

no implica, necesariamente, el cambio de grado de magnitud, al no superar los umbral
definen las tres categorias establecidas. Estas categorias se explican brevemente a continuacion

junto a la necesidad o conveniencia de la aplicacion de medidas correctoras: Y ﬁ-ﬁ;{ 50

o . o

&
\ A RnT

o h

e Impacto compatible. (Nada significativo). La actuacion es compatible respecto‘a los; -

Ty - M "

valores ambientales del espacio sobre el que se instala 0 no supone afecciones
significativas, no siendo necesarias |as medidas correctoras.

e Impacto moderado. (Poco significativo). La adecuacion de la actividad respecto a

las condiciones ambientales existentes requerirg la aplicacién de pequefias medidas
correctoras. |

e Impacto severo. (Significativo). La magnitud del impacto exige, para su integracion
- en el medio, la aplicacion de fuertes medidas correctoras. Aunque con su aplicacion

disminuya el impacto, no se garantiza la completa integracién de la actuacion en el
medio. -

18.2 Programacion de las medidas correctoras y protectoras de caracter ambiental,

fijacion del orden de prioridades y plazos para fa ejecucion del contenido ambiental del
Plan.

Cualquier programa de aplicacién de medidas correctoras se ha de insertar en un Programa de
Vigilancia Ambiental de caracter global. Tales instrumentos adquieren un mayor sentido en la
evaluacion de planes de desarrollo o de proyectos. Sin embargo, la ejecucion del planeamiento
general resulta dificimente predecible, al estar. sometida a diferentes avatares de tipo politico,
financiero, juridico, o @ modificaciones en las tendencias poblacionales. Por tanto, cabe decir que

cualquier tipo de programa que se presente destinado a la evaluacién del mismo tiene un
caracter meramente orientativo.

No obstante, los impactos citados constituyen una aproximacion basica a cualquier programa de
vigilancia ambiental. Légicamente, la extension de los objetivos fijados en el plan sera
determinante a la hora de limitar los impactos que habran de ser objeto de seguimiento. Asi, la
mejora tanto de los procedimientos empleados en la evaluacidén de! impacto, como de las
medidas correctoras aplicadas, necesitara comprobaciones periddicas de los impactos recogidos
en los estudios que configuran tal evaluacion, asi como de otros no pronosticados pero que en
cierto momento se produzcan. En este sentido, el plan de Seguimiento o Vigilancia Ambiental

- debe funcionar como un sistema abierto, con capacidad para modificar, cambiar o adaptar &l

proyecto a las situaciones que se planteen,” conservando el equilibrio y cohesién interna
necesarios para alcanzar los objetivos. En la coherencia de no desligar el documento ambiental

del texto de ordenacion, el plan de seguimiento ambiental se incorpora dentro del Programa de

Actuaciones del PGO , haciendo filRFhrSENQRIeRie lhsmedidas de eardatemambistal que se

incorporen al mismo. dutumenrtﬂs, que constituyen el Texto Refundic!a del Flan General ge
Ordenacion Incorporacidn Acuesdos ¢2 ja COTMAC da 11 de mayo de 2005,

En todo caso, cualquier tempoﬁﬁé?ﬂﬁﬂl%éﬁﬁg ; Eﬁ?ﬁﬁ%ﬁ@%ﬁéﬁéfﬁﬂ 5588 por las
fases que caracterizan la vida de cyglguienplaneamisnio RESR Qe quedan recogidas en la

legalidad urbanistica vigente. TSI EL SECRETARIO GENERAL

QA_ )
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En las fichas del anexo figuran detalladas las medidas comectoras para aquellas unidades'de %% |

suelo que las precisen y que sea factible establecer este tipo de medidas de una fpfﬁé viable,.
siendo posteriormente recogidas en la normas urbanisticas.
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19. MEDIDAS CORRECTORAS ESPECIFICAS RESPECTO A LA CLASIFICACION™DE~
SUELO PROPUESTA .

La correcta ubicacion espacial de las actuaciones no garantiza una buena integracion en el
medio, circunstancia por la cual, ademas de' la eleccion del emplazamiento como medida
preventiva en la fase de planeamiento general, deberan evaluarse las afecciones que se
producirian a partir del desarrollo del planeamiento para poder controlar como se realizan las
acciones, cuestion que, obviamente, escapa a los objetivos planteados en este instrumento de
planeamiento.

Desde Ia optica del planeamiento general Unicamente podran ser controladas la dimension y

localizacion espacial de las actuaciones, puesto que las determinaciones emanadas a ese nivel

no tiene mayor grado de concrecion y se limitan a definir [a cIasiﬁcgci(gp delsuelo yolpmasignacifmos v
: A ' . con 3 >=b e

de usos, pero |a forma de ejecutarse debera sEEbéﬁﬁﬁiﬁaggl Ta,ﬁ?%rsgp@ggammlecd&ﬂésaﬁ@nw

. w ’ . s ¥ tQSF ue : aam el o i Eﬂn:‘l‘
y ejecucion que tienen un caracter mas esp%%jﬁ?ﬂé%m 1nforpn. o eueros 4 la COTHAC de 1 de mayo ¢2 2073

i 23i0N
i 1 Evemo. Ayuntarniento Pleno €n s<
han side aprubadas BT €l Excmo. AY 05,

De cualquier modo, desde este documentexsacproponedavedaptiél 82 Gn5°édrie de medidas
correctoras de tipo general, con el fin de estableger.meemeiida i@)ﬁééeﬂﬂﬂfrﬁoarééﬂeﬁc}ﬂar el
planeamiento. Estas medidas son las que a confinGagign,se exponefit SECRETARIO GEX-
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1Zable

En principio, se considera que ciertos efectos ambientales derivadgs-d€ algunas determinaciones
del planeamiento, especialmente los iigados. a la urbani

e Modificacion previsible e irreversible fe las geoformas.
o Eliminacion de la cobertura vegetal. ’

e Desestructuracion general del suelo con la consiguiente modificacion de los flujos de
escorrentia. "

e Alteracion general del paisaje, tanto en el lugar de la actuacion como en el entorno.

Sin embargo, otros efectos ligados a las nuevas-areas de suelo urbano si pueden ser corregidos
total 0 parcialmente:

- Respecto a las condiciones de la urbanizacién.

e Deberan evitarse los bordes rectilineos de los suelos urbanizables que no se adapten a las
caracteristicas topogréficas. La transicion entre el Suelo Urbano y el Ristico se realizara de
manera gradual, de forma que se evite el cambio brusco entre ambas unidades. Para ello se
puede establecer una franja vegetal, proyectada con este fin y no necesariamente arbolada,
que debera adaptarse a las condiciones naturales del lugar en el que se instala.
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Plan General de Ordenacion de Glimar

o No se realizaran actuaciones urbanisticas cuyos efectos fisicos traspasen los limites, -
_establecidos para- el Suelo Urbanizable, como es el caso de terraplenes, fmu'ros

explanaciones, acumulacion de escombros, ‘etc. | T i.&*«n

t e
’ iy
J -n“:}

o Los parametros de-edificabilidad asumiran en lo posible las caracteristicas preexlstentes, LA

L 4':-13

siem pre que no se especifique lo contrario de manera explicita. “v\ N

N.'. 2

¢ Laurbanizacion debera prever la evacuacion de las aguas de escorrentia. e

e Laejecucion de aquellas actuaciones con uh mayor impacto visual potencial que contemple
aquelios puntos del entorno desde los que sea més visible y que puedan soportar un mayor
numero de observadores, debiendo articular las medidas correctoras precisas, entre las que

se ha de incluir el apantallamiento vegetal, con especies autoctonas o caracteristicas del

entomo.

- Respecto a las caracteristicas de las edificaciones, construcciones e instalaciones.

e Se evitara en todo momento la tipologia casa-salon, regulandose con especial énfasis el

tamano, material y color de las puertas garajeras.

e Con independencia de las limitaciones de alturas derivadas del cumplimiento de normas
urbanisticas, deberan controlarse las alturas de la edificacion sobre la rasante natural del
terreno, medida en el punto mas desfavorable.

e Los paramentos de las edificaciones de nueva construccion deberan quedar correctamente
finalizados previa ocupacion de la vivienda, con el fin de evitar la dllatacmn en el tlempo de
las obras. _ -

e las edificaciones adosadas y entremedianeras enfoscaran y pintaran - el muro
entremedianero en.tanto no se ejecute la edificacion colindanté y el mismo quede visto. En
algunos casos, podria ser deseable la simulacién mediante pintura de ventanas falsas que
rompan el volumen del muro, circunstancia que debera estudiarse en cada caso concreto
para comprobar su efectividad.

o Se evitaran los alicatados en fachadas, empleandose, en todo caso, piedra (natural o
artificial) o muros enfoscados y pintados.

e Se recomienda evitar el empleo de carpinteria metalica, en especial en balaustradas y
puertas exteriores

DILIGENCIA.- Pnra hacer ronstar que 1os present I..mos

e Como norma general d@utenal:, de. lasscaracteristicas:. preexjsen% glacgggm cromatica

empleada en la resolucion: de-fachada@pasacpo; s«oolores:blancod: ecras:e 2005,
han sido aprebados por cf Cxdo. Ayuntamiento Pleno en sesién

- Respecto a las infraestRIERRS) yihlsarniba’ 2\de mayo de 2005,
En 1a Ciudad de Glimar, a ‘5 de myye de 2005,

" et DS de todo el cableado a

* Se recomienda la canaliz 5?@{#
instalar. )
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En relacion con la red viaria, se evitaran los ‘taludes de grandes proporciones, -tanto -

R T 'tfl

horizontales como verticales, siendo mas idénea la construccion de muros de piedra seca; 0 .

de hormigon armado, revestido con mampuesto de piedra vista. En cualqmer caso,adebera
~ realizarse un tratamiento paisajistico de todos los taludes y desmontes asi como “garantlzar

.-
**‘f'&

Su mantemmlento en optimas cond[cmnes ; t.1 .
. ‘Lﬂ, -"L “" G r

r'H' Vi e

Deberan incorporarse al proyecto, cuando Ias condiciones técnicas de la via lo permltan Ios )
apartaderos, las vias de borde peatonalés, las plantaciones a borde de carmretera: con-
especies resistentes y, a ser posible, autdctonas y del mismo piso de vegetacion que la via
atraviesa. t

El ajardinamiento se acometera con especies adaptadas a las condiciones ambientales
existentes, debiendo ser preferiblemente especies autdctonas o de gran arraigo en el paisaje

~ (como pueda ser el caso de acebuches, pinds, palmeras, y otros).

Cualquier ajardinamiento prevera los riegos de ayuda iniciales, asi como el mantenimiento
en buen estado de riego y jardines en general, destinando a ello un operario municipal o del
organismo competente en el mantenimiento de las vias durante el tiempo necesario

En las plantaciones sobre aceras, deberan preverse alcorques lo suficientemente amplios

- para garantizar la supervivencia de la plantacion en su mayor desarrollo.

19.1.2 Medldas correctoras para conseg uir en el Suelo Urbano consollda 0 las
- condiciones adecuadas de habltabllhgauﬁn{lnk: n?ﬁg ;

|i395&§1151 e los presenies piinos y
LIS T LY

LN ¥ '."~.~.'... rido ¢lal Flan Ceneral de

Se acometeran actuaciones de ra 'G‘él *Efaiaﬁﬁéﬁt‘é‘- Yeoborde-d'ca Fz’zfd%i” ipledhto

para ello métodos comunes de 315 i gjgbgm Wﬁ@?@ﬁéﬂéﬁ%@s apropiadas,
siendo éstas las que demuestren urka %Elqg dg ac:on

Ias cogd gpes del lugar. Es
imar, & 2> 4§z
importante que el ajardinado cuente con-upa Correc a red e
ejecuten las labores de trasplantado ,___a_’ah"_:___.

e 3 Gbeameg)q on que se
ler
agua.

i ie que no 5€ | n las plantas por falta de

acondicionamiento de diversas aceras.

2

La eleccion del mobiliario urbano (bancos, papeleras, lumiparids de alumbrado piblico...) se

hara de acuerdo con las caracteristicas edificatorias” existentes, debiéndose buscar su

integracion en el paisaje urbano y la coherencia-con el mobiliario preexistente.

Habra de resolverse el efecto estético indeseado derivado del tendido eléctrico y telefénico
aereo, asi como del “cableado” sistematico sobre fachadas. Para ello se aportan las
siguientes soluciones: |

- Enlo posible, canalizacion subterranea del cableado.

- Conduccion del cableado por el interior de los aleros, en aguellas edlf icaciones en'las
que ya existan. Se trataria de una perforacion-longitudinal de los aleros que permita
ocultar el cableado a su paso por la fachada.

- Instalacion del cabléado paralelo a la linea inferior de union entre los aleros y la fachada,

intentandose ajustar en lo posible a la misma, como forma de enmascarar el tendido.
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‘_"_- Utlllzaclon de canaletas de p.v.c. en Ias quefmznadmmmlcmgeﬁg&r gm@gdo sq visionado

- | extenor y pintando posteriormente estglrggl]ﬁét%@@ misnoyeslardadac i ng:;:?sﬂf
¢ K\ . d|5|rnule SU presencaa nén l;:ﬂr;;r:DJDWQm Acqerdes de Iz COTMAC C'E 11 de riigya ¢fa 20 3,
Y. gUtlllza+r;1+t::n de molduras Iongltudmalestrq,r pﬁé@rﬁa’ §‘56 EMAasApreantanalizanotln sesin
\_mcableado | € G1aR3 de mayo de 2005
En todos los casos, pintado del cableadd deg Color g "éarral %EL 318642 88icacion
Vil < ARIO GENERAL

Do

exlstentes, debiendo ser preferiblemente especies autéctonas y, en cu |er'caso,

_1 empleando vegetacion poco exigente en requerimientos hidricos.

o Las edificaciones adosadas y entremedianeras enfoseafan y pintaran el muro.
entremedianero en tanto no se ejecute la edificacién colindante y el mismo quede visto.

e Como norma general, a tenor de las caracteristicas preexistentes, la gama cromaética
empleada en la resolucion de fachadas pasa por los colores blanco y ocres.

19.1.3 Medidas correctoras sobre el efecto amblental que puedan generar las obras
“derivadas .

En principio, el mayor potencial de transformacion territorial inherente al planeamiento propuesto
se circunscnbe a las bolsas de suelo reservado para la expansion futura de |a edificacion, ya sea
en Suelo Urbano, Urbanizable o en Asentamiento Rural: Serd en estos ambitos donde la
ejecucion de desmontes y taludes, el transito de vehiculos pesados y los movimientos de tierras

tendran -mayor gravedad. Entre las medidas generales destlnadas a aminorar los efectos
ambientales de estas actuaciones destacan:

o Evitar la compactacion del suelo seleccionando, en lo posible, maquinaria ligera y evitando el
transito o aparcamiento de vehiculos en las zonas no disefiadas al efecto.
o Siempre que el trénsito de vehiculos pesados se realice por pistas de tierra éstas deberan

ser mojadas previamente para evitar con ello fa emision de particulas a la atmésfera a una
MICro 0 mesoescala. ~

* En aquellos casos en los que los movimientos de tierras den lugar al mantenimiento de
grandes superficies que deban mantenerse- durante cierto tiempo expuestas a los agentes
atmosfericos (vientos y lluvias, principalmente) se tomaran las medidas oportunas, como la

-revegetacion, para evitar {os procesos erosivos.

o Se procedera a la disminucion de las pendientes de los taludes originados, asi como su
longitud como mecanismo para evitar la erosion por aceleracion de la escorrentia superficial.

e Evitar la contaminacién aclstica derivada del transito de maquinarias de obra. Para ello se
- pueden aprovechar los obstaculos naturales o instalar pantallas artificiales que eviten la
propagacion del ruido hacia.las zonas mas pobladas. También se puede incidir en la
organizacion del transito de maquinaria y de vehiculos, de manera que se controlen los
incrementos de niveles sonoros ocasionados por los mismos.

B!
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< 9{._21 Réspecto al Suelo Rustlco
- - = f“: - :
- ,éﬁ:__.ﬂp :-_g*." 5;'% - -
w 493_ _9 njcfllcmnes para la defensa y mEjora de valores naturales y usos tradicionales.

La altar cghdfad del paisaje y de la componente 1amb1ental‘en benadpa rteﬂ'ffei“' At dfb 1 [lrn‘!qpaﬁ b

~son Jas-cifcunstancias que pueden hacer -incrementar.4acHigidiici ”" di 3. LleCULIon (d6:as: '..,,..J:.
propuestas. En este sentido y dado que la clasifesémInce H%’Lc?‘ﬁ‘rc%ﬁqg gﬁ%g{m Bien Gtegram sesion

parte hacia la proteccion y conservacion de Ios“ﬁﬂd%ﬁﬂéqedég icosdyapatanonialet:a¥igtentes,

unicamente cabe plantear una serie de medtﬁaraFEF&%@ggw afecolone dasoattuaciones |
antropicas que se desarrollan sobre el Suelo RGE 5,

_nlmpal el galﬁmdmnt&wms
franjas de medianias y cumbres: S f
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. Ewtar en Io posmle la formacioh de desmontes y taludes, adaptando las constricciones a la

pendiente existente. En caso contrario, procurar: -
e Taludes tendidos de superficie ondulada |
e Bancales en los desmontes en que se puedan plantea -
* Ruptura de bancales mediante la sucesion de los mismos de forma escalonada

1

- Respecto al'suelo

‘o Mejora de la estructura del suelo (remomon de elementos gruesos, trabajos mecanicos,

mejora de suelos organicos...). i
o Aplicacion de fertilizantes, enmiendas o encalados.  *

¢ Medidas de control de la erosion (barreras dleﬂIﬂUCIOﬂ de carcavas, abancalamientos,
cavado de zanjas, terrazas...). - ;

e Aumento de la profundidad del suelo (caballones desfonde rotura de costras duras...)
- Practicas de drengje. :

e Ennquecimiento 'y mantenimiento del contenldo en materia organica {(abonado organico,
rotacion de cultivos, barbechos...).

. Mane;o racional del ganado con el fin de ewtar el sobrepastoreo

'r

- @pecto a los elementos bidticos: vege_tacién y fauna |

.
e Manejo racional del ganado, controlando Ia afeccion sobre la flora y la vegetacion por el
ramoneo indiscriminado. . !

e Medidas contra la erosion, como puede ser la establllzaclon de taludes mediante muro, evitar
el laboreo a favor de pendiente, potenciarila puesta en cultivo de terrenos abandonados
(para lo cual es efectivo la declaracion de asentamientos rurales, donde el uso residencial se
vincule a la agricultura), efc. _, . |
Proteccién contra incendios ';

Conservacion y recuperacion de suelos  *

Proteccion contra el uso irracional de plagumdas

Planes de proteccion y conservacion de la fauna -

Elaboracion de planes adecuados relativos a zonas de valor botanico y faunistico que

- puedan resultar de interés para el turismo |

o Facilitar las labores propuestas por los documentos de gestion de los espacios protegldos
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Respecto a las construcciones

Plan General de Or_r!enacfén de Glimar

Respecto al paisaje

Determinar usos en funcién de la capacidad de acogida del medio
Adaptacion de los aprovechamientos a las topoformas

Realizar estructuras que provoquen el minimo corte visual
Enmascarar las estructuras en la topografia: | e et
Respetar la tipologia constructiva de la zond afectada . S
Realizar las plantaciones o repoblaciones que eviten las formas geométricas y limites
perpendiculares o paralelos a las curvas de nivel.

Interposicion de pantallas vegetales para ocultar elementos no integrados paisajisticamente

Respecto al patrimonio arqueoldgico y étnogréﬂco

Realizacion del catalogo de bienes etnograficos como complemento a los catlogos
arquitectonico e histérico, para proteger los bienes mas interesantes y singulares.
Este catalogo propiciara la restauracion o rehabilitacion de aquellos bienes patrimoniales que

se encuentren en malas condiciones, asi como la integracién de los mismos al mobiliario
urbano cuando ello sea recomendable. -

 Establecer medidas especificas de proteccion

Llevar a cabo programas de educacion y concienciacion ciudadana

19.2.2 Condiciones para las infraestructur;as y construcciones en Suelo Rastico.

Respecto a las infraestructuras

En relacion con la red viaria, se evitaran los taludes de grandes proporciones, fanto
horizontales como verticales, siendo més idénea la construccion de muros de piedra seca, o
de hormigbn armado, revestido con mampuesto de piedra vista. En cualquier caso, debera
realizarse un-tratamiento paisajistico de todos los taludes y desmontes, asi como garantizar

~su mantenimiento.

Deberan incorporarse al proyecto, cuando las cond:cmnes tecnicas de la via lo permitan, los

apartaderos, las vias de borﬁuﬁgﬂﬁ ?:!ﬂ;l WEL i§x[§ﬁE§fun plggzﬁ i\‘éﬁrﬁ con

especies resistentes, a ser pogiblecayiocionasINIeh MISMo, Bisd g d?a via

atraviesa han sido aprobados por 8| Excmo. Ayuntamiente-Pleno en ses.ﬁn
- extraordingria celebrada ci §ia 25 de mayo de 2005

pend:ente del terreno

s de altura superior a

Respecto a los cierres de parcelas, éstos no emplearan muros
{aS y materiales que permitan la

150 ecm, Por encima de esa altura se debera emplear
visibilidad (art. 216, DL 1/2000).

-~

Se debe procurar que el perfil de la edificacién no supere el perfil topogréafico, de modo que
no destaque en la linea del horizonte.
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e e,

e Cuidar el disefio de las instalaciones procurando mantener el equilibrio con las- alturas; o

"'i

9000000

formas, lineas, colores y texturas circundantes, eligiendo aquellas méas acordes con: el*f R

espacio exterior. En todo caso, se debe tender a reproducir la tipologia arqmtectonlca '%f‘;-,‘

1 tradicional. J_ & ;_1.3 Fa B
~. 3 0 ‘tjl (_.én‘ }

. Mmgar el contraste con el uso de pantallas o camufiajes vegetales integrando: las formas e f

duras y rectas de las construcciones e -

[
-
! -'.'_ L B T et

e No se deben permitir los cambios de uso de edificaciones agrarias no residenciales a otros
usos diferentes, que puedan incidir en un cambio tipoldgico de las mismas. -

* 19.2.3 Condiciones para el desarrollo de los niicleos rurales.

Se ha llevado a cabo un estudio pormenorizado de los asentamientos rurales del municipio, que
ha permitido establecer con seguridad las caracteristicas personalizadas de cada uno de ellos.

En este analisis se han considerado los mgu:entes puntos referidos a cada uno de los
asentamlentos rurales:

1. La estructura del asentamiento, que debe quedar perfectamente definida en relacion
viario que lo ordena y a sus elementos ‘estructurales, teniendo en cuenta su Integracion
paisajistica y el medio que lo rodea. ,

2. Estudio pormenorizado de los bordes exteriores, con objeto de controlar la imagen que
A del asentamiento se obtenga desde fuera del mismo.

3. - Normativa concreta referida a cada casp particular y que contemplara: parcelario,
. regulacion de parcela minima, reglas de agregacion y -segregacion de parcelas,
parametros de densidad bruta y neta; tipologia, nimero de plantas, altura méaxima,

edificabilidad, ocupacidn y retranqueos.

. 4. Modo de implantacion de las edificaciones aisladas respecto de la estructura del
! asentamiento y forma de agregado definida para cada ambito, justificando en cada caso
la ordenacidn tipologica de vivienda entremedianera.

. ‘Deberan quedar recogidos los equipamientos € infraestructuras de cada asentamiento.
Como minimo se consideraran las redes de abastecimiento de agua y de energia
electrica, asi como el servicio de recogida de basuras. Asimismo, y en virtud de los
dispuesto en el articulo 62 del DL 1/2000, “las viviendas y granjas, incluso las situadas
en asentamientos, deberan disponer de depuradoras o fosas séplicas individuales,
quedando prohibidos los pozos negros.™

TLI Emm Para hecer constar que |05 presentes Pianos y

" 6. Deberan estudiarse y g&@ggg g,4as conaiciones edificatoriasiqueidesde@hpuntt de vista
N esteético, tipologico y deudasidansidadesn ue:pueﬂan"ﬂraﬂﬁstrééﬂ?ré’sﬂiﬁéﬁzﬁenamente
o integradas en las carasteristisapmrotogieas, de-hdd Vilthey 'E‘I%’Eitﬁ?é fiaXittia, ndmero

de plantas cubiertas lﬁeﬁi?ﬁﬁﬁ%f’tﬂﬁérﬂiﬁﬁé ¥\

| drfiiae LR
;;Dnmingn Jestts Herndndet ande _
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- Montaras. Las montafias del Término Municipal se clasifican como s

20. COMPATIBILIDAD DEL PGO CON EL PIOT. e

R
& {:P«u*”b '

Las disposiciones del PIOT no son apllcables dlrectamente sobre el territorio, sino que’ han de- f’
ser desarrolladas a traves de figuras de ordenacion o de gestién, 0 mediante la ejecucion nde”
acciones 0 conjuntos de acciones que matenallzan los criterios, directrices y politicas de
actuacion contemdas en el Plan Insular. r

Las disposiciones sectoriales de aplicacion directa complementara a las correspondientes de los
planes vigentes o las sustituiran cuando las de estos sean contrarias.

Con la finalidad de -asegurar la coherencia y eficacia del sistema de planeamiento en su
conjunto, las distintas figuras de planeamiento deben tener una referencia comlin con respecto a
los conceptos basicos que se utilizan cominmente en la asignacion de usos: usos, actividades,
intervenciones y ambitos territoriales. Por tanto, el PGO mantiene la clasificacion y la division en
categorias de los usos, asi como las definiciones que el PIOT establece en su “Clasificacion de
los Usos™ y “Clasificacion de las Intervenciones”.

En general, la documentacion relativa al Plan Ihsular de Ordenacion de Tenerife constituye un
marco de referencia en relacion a las actuaciones propuestas por este Plan General, tanto en la
definicion de las unidades territoriales como en los objetos de desarrollo o de actuacién en los

MISMOS, |
CILIGENCIA.- Pard hacer €Ot tar e 1o presentes plines
an ol Trvrg Sefurdida del Plan, Generat fe

A continuacion se explican las determina”cmnes *sobre Ia e, en prin phg,dgqll’g‘am.g entificado
diferencias con el modelo de ordenaé’i'ﬂn‘; ﬂ[i'to i pg% Pr ' ]HgLﬂﬁll’up[QﬁQﬂ&; tomandoscamo
base un plano de superposicion de ngﬁraqpyggg 5@ Plan Genelal sobre:4aidehRIOT, Plano de
Distribucién Basica de Usos del Plan Insglqg gadqu@gquﬁg . ﬂﬁ;&&lfymgonas del Suelo
del PGO. ~

AREAS DE REGULACION HOMOGENEA, -

Areas de Proteccion Ambiental 1:

Gstico en las
categorias de proteccion natural y paisajistica, salvo la falda este-dé la Montafia de Los
Guirres, al otro lado del Autopista TF-1, que-ha perdido su integfidad geomorfolégica y por lo
tanto se categoriza como los terrenos de su entorno, saivo una excepcion en el lado norte de
la montafia, entre la misma y la carretera del Puertito TF-61,'donde se ha clasificado como
suelo urbano de uso industrial el ambito Los Guirres. lndustna reconociendo la actividad que
se desarrolla en la zona.

- Barrancos: Todos los barrancos se categorizan como suelo ristico de proteccién paisajistica.
En el Barranco de Guaza se propone un Parque Urbano de uso plblico para esparcimiento
de la poblacion del Casco de Glimar y fos nucleos limitrofes. Este ambito se remite a un
Plan Especial que estudie las obras necesarias para garantizar su funcién como cauce.
hidrico y la viabilidad del uso. ’
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Plan General de Ordenacion de Gilimar -

- Malpaises y Llanos: En este-ambito de ordenacién queda incluido parte de la Reserva
Natural Especial del Malpais de Giimar, categorlzado como suelo rustico de protecmon
natural. -

- Laderas: Se integran en la categoria de suelo rustico de proteccién natural y palsajlstlca
salvo las partes de superficie que resultan exclmdas por los ajustes puntuales consecuencia
del traslado cartografico. Del mismo modo se excluye de esta categoria de "laderas el

ambito delimitado colindante a San Francisco Javier, porque se encuentra cultwado Y ya ha' <
sido transformado y sorribado, categorizandose como suelo ristico de proteccion *agrana P

." %1-3

v [li‘""-ri- r 4

intensiva, s

Areas de Proteccion Ambiental 2

- Bosques consolidados: Todos los ambitos se encuentran incluidos en la categoria de suelo
rustico de proteccion natural,

- Bosques potenciales: La mayoria de estos suelos se adscriben a la categoria de suelo
rustico de proteccidn paisajistica, salvo algunos casos colindantes con suelos de proteccion
agraria de medianias, en los que se reconoce Ia existencia efectiva de la actividad agricola.

Areas de Proteccion Ambiental 3:

- Costeras: Toda la costa de Giiimar, el don{inio piblico y las zonas de servidumbre quedan

incluidas en |a categoria de suelo rustico de: protecmon costera y litoral, y en la de proteccidn

paisajistica.

Areas de Proteccién Econdmica 1 y 2:

Proteccion econdmica 1: Se incluyen en esta categoria los suelos ristico de proteccion agraria
intensiva, con la excepcion de los siguientes ambitos;

- Suelo rustico de proteccion minera: Se categoriza este suelo en el ambito extractivo definido
por el PIOT: Barrancos de Glimar. -

- Suelo rastico de proteccion territorial: Todos, los terrenos situados entre fa autopista, el mar y
la carretera TF-612, a excepcion de los urbanos y urbanizables con Plan Parcial en el nicleo
de El Puertito, se categorizan como Suelo Rustico de Proteccion Territorial, con el objetivo
de preservar los terrenos del proceso urbanizador para mantener el modelo territorial.

- Suelos urbanizables de uso residencial: Se proponen para el desarrollo de los nucleos
existentes los sectores situados al noreste de la carretera a ArafoTF-525, y los situados al
noroeste de la TF-28. ,

- Sistema General Estadio de Atietisma: EIIPI&W@ehEm Etéﬂﬂléﬁd&sé"’lﬁ‘% egé Yel Area
de Deportes del Cabildo dé-toralizar Gt &tadio e atletismo edh (1%1” ﬁlGI’D,IQP prapone su

situacion junto a la carreté¥&et qe,r PlEiit ‘%f?gng L dg,, JUS lefenes preyistesnpara el

tﬂ "'i rLa
€€l dia 20\gdz meyd de 2685.

sistema general de infraestr 1%@.?%;"@&59‘2
a ge L300,

£n la Cmdad de Glimar, a 25 d¢
y BE g \ EL EE

. Domings }esiis Herndnde
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v | Plan General de Qrdenacion de Giiimar

~ LaHidalga, apoyado en lado este de la TF-28:":¢ *
- Suelo urbanizable de uso residencial en El abla
< 3 o - . 7 Harnandez

Proteccidn econdmica 2: Se incluyen en esta c:ategorla los suelos rusticos de proteccion agrana

de medianias, con la excepcion de los sagl.nentes ambitos: - S e,
| T AN
- Suelo rastico de proteccidn agraria lntenswa Se reconocen en este ambito, ublcado al oeste ’* F;?‘
del nucleo de Guimar, actividades agricolas de caracter intensivo. 5 v B

- Suelo urbano de uso turistico: En el M|rador de Don Martin se utiliza esta propuesta para‘éhms& v
posibilitar la ampliacion del Parador y su explotaclon como uso turistico. A

- .

- Suelos urbanos: Se reconocen como suelos urbanos el barrio de Chacalca y los nucleos de
La Hoya, Guaza y San Juan.
- Suelos urbanizables de uso residencial: Se: plantean determinadas operaciones de remate,
~ para incorporar nuevos suelos al ceste del barrio de Chacona, al norte de Fatima y La Hoya.

'
&

Areas de Proteccion Territorial:

Se incluyen en esta categoria los terrenos que en el modelo de ordenacion territorial no ostentan

una vocacion especifica. El PGO adscribe estas areas a las siguientes clases y categorias de
“suelo: -

ln.g: DFC;Ent E U“ f-"" I':'

S <

_ l,.-..---r qnft‘?r HHE
ELEN Tan ::::r"f-'hn P ra arjid ) d':'t Flan Ganel

- Suelo rustico de proteccion paISEijIS[ICE,LEUJHEB‘WNE‘:CTEI ﬁr‘ea de Sm:gl@tlfia@ Ecolagloafdel

Malpais de Guimar. Oru"‘n“uun In—r u‘C“-“ r"él"EmeU- Ayuniamiento Fleno en s%- i
- Suelo rustico de proteccion agraria mten’sn{a;n%' EL )
- Suelo urbano: Las Vistas. exte”

- Suelo urbanizable de uso residencial: Crecirief '_'@__H e ensanch

1% de maye ce 2005,

Bomings Jesus HEs

- Guimar.
- Chogo.
- San Francisco Javier. : -
- Poligono Industrial Valle de Giiimar - El Socorro
- - El Puertito.
- ElEscobonal. ;,
- La Caleta - Punta Prieta - Chimaje - El Tablado.
i
Se incluyen dentro de estas zonas las areas de expansion urbana interiores, y de ensanche en
los limites de los nacleos consolidados.

Areas de Expansién Urbana:

Se incluyen en esta categoria los sectores de suelo urbanizable 1a Urbanizacion las Palmeras y

el Plan Parcial El Puertito, como operactones de expansion de El Puertito de Guimar que

conforma el sistema de nlcleos urbanos del Modelo de Ordenacién Territorial.
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LA APROBACION PROVISIONAL DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION DE GUIMAR'Q * '*";-

f.;, LA r”H‘:}
El Plan General de Ordenacion de Giiimar se sometro al tramite de Informacion Pubhca%ntes de .~
su Aprobacién Provisional, por acuerdo del Excmo Ayuntamiento Pleno en sesion celebrada el
dia 31 de mayo de 2002, durante el periodo de un mes a contar desde el dia siguiente al de -
publicacion del anuncio en el Boletin Oficial de. la Provincia n°71, de 14 de junio de 2002. Este
anuncio también se publico en el Diario de Avisos y en El Dia, con fecha de 16 de junio de
mismo -afio. Posteriormente se amplio el plazo de exposicion piblica del documeénto por e
Decreto n°1461/2002 de |a Alcaldia de fecha dé 12 de julio .de 2002, publicado el anuncio en e

BOP n°89 de 19 de julio de 2002 y en el diario E| Dia de 14 de julio del mismo afio.

La participacion ciudadana ha generado aproximadamente cuatrocientas alegaciones que han
sido estudiadas por la Comisién Informativa de Urbanismo, Medio Ambiente y Proteccién Civil,
proponiendose segun los caso su estimacion o desestimacion, asi como los errores detectados
por los técnicos municipales en el documento dé Plan General de Ordenacion.

Se han celebrado 14 Comlsmnes Informativas de Urbanismo, Medio Amblente y Proteccion Civil,
en las siguientes fechas:

Comiston 1%, 23 de mayo de 2002. DILIGENCIA,~ Para hicer conster gue los Fiesentcs plands ¥

Comision 22, 6 de junio de 2002,  documentos, cue constitiyen el Texto Refuindido cel Pian Generﬂ de
Comision 37, 27 de junio de 2002.  Orcenacién Incorperacién Acdsigios 4z la COTHAC de 11 de maya de 2003,

a han sido acrobades por el EXxmo. Ayunicmiento Pieno en $83i00
(C:Egz gg gﬂ gg:jz::g (djz gggg extraordinaria celebrfz’a ¢l dia 2% de mayo ce 2005,
COW'S-Dn 63 12 de JU 0 de 2002 En ia CIUdaﬂ de Guimar; a 25 de maye de 2005, cat
Comision 72 16 de julio de 2002. EL SECYETARIO GERE!
Comision 82, 17 de julio de 2002.
Comision 92, 18 de julio de 2002.
Comision 102, 19 de julio de 2002, '
Comision 112, 23 de julio de 2002. : —
Comision 122, 24 de julio de 2002. |
Comision 132, 26 de julio de 2002.
Comision 142, 31 de julio de 2002.

- r " r iy X
Dominas Josus Hernan ernandez

Las propuestas consecuencia de los dictdmenes de las reuniones de Comision Informativa de
Urbanismo, Medio Ambiente y Proteccion Civil del Ayuntamiento de Giiimar son fas siguientes:

Indicaciones de |a Oficina Técnica Municipal

Comision 147, apartado 10: El acuerdo supuso la aceptacién y la incorporacion al acta de la
misma de! informe de la oficina técnica, en la que se proponia la subsanacion de los errores
detectados en el documento del PGO.

“A continuacion explica el Sr. Arquitecto municipal que los aparejadores municipales han
detectado una serie de errores tanto en [a memaoria como en los planos del PGO, emitiendo unos
informes, los miembros de la Comision, por unanimidad acuerdan incorporar a fa aprobacion
provisional del documento del PGO, la correccion de los errores detectados tanto en la memoria
como en los planos, por los funcionarios de |a Oficina Técnica, segun informe que se incorpora a
este acta. ,
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-Unidades de actuacion: | b AR N
ll- .1 “"_ 1
' . _ u’:. '
Como criterio general, para todas las Lmdades de Actuacion del PGO, ante el*elevado *f’

nimero de alegaciones que lo demandan, 'se acuerda aumentar la edificabilidad brutaxtal. .
como se acuerda en el punto & de la Comision Informativa de Urbanismo n® 6.
- :

Comision 42: Interviene la Sra. Concejal D? Vicenta Diaz para manifestar que ha estudiado

las distintas unidades de actuacion contenidas en el Plan y existen diferencias considerables

entre el aprovechamiento de unas y otras que ocasionan muchos agravios, incluso en

algunas de ellas, el coste es superior al benéficio por lo que nunca podran salir adelante, por

ello, propone que se revisen detenidamente todas las fichas de las unidades de actuacion y
“que se fije un aprovechamiento equiparable, entre todas ellas. Los miembros de la Comision

adoptan el compromiso de estudiar dichas unidades de actuacion en las proximas sesiones.

Comision 5% .Toma la palabra el Sr. Arquitecto Municipal para comentar que en la sesion
anterior la Sra. Concejal Diaz Sdez habia hecho constar que existian diferencias
considerables en los -aprovechamientos de las distintas unidades de actuacion, lo que
suponia un agravio para los distintos vecinos de Gliimar, ya que en algunos casos la

~ejecucion de dicha unidad de actuacion no era rentable; que estudiando el tema
efectivamente. se habia detectado dicho error motivado porque se habia aplicado
edificabilidades de suelos urbanizables (> o = 0,8%), al suelo urbano no consolidado,
poniendo un ejemplo al respecto segin el -cual aunque se permitiera en uha unidad de
actuacion la construccion de 5 plantas, no podian ser construidas en toda la parcela porque -
quizas quedaba agotada la edificabilidad con una sola planta. Explica que ha hablado con
los técnicos redactores y la solucion para que las unidades de actuacion sean rentables para
los propietarios es la siguiente: En las fichas de las: distintas unidades de actuacion, no
procedentes de suelo urbanizable segun las NNSS de 1984, respecto a fa edificabilidad se
elimine el porcentaje {nunca superior al 0,8%), y se especifique que la edificabilidad sera la
que resulte de esa ventana edificable en toda la parcela, es decir, en el fondo maximo
permitido en las alturas penmtfdas

Los miembros de la Comision Informativa muestran su conformidad con esta propuesta del
Arquitecto Municipal y DICTAMINAN elevar a la aprobacion del érgano competente la
propuesta anterior, es decir, que en fas fichas de las distintas unidades de actuacion,
respecto a la edificabilidad se elimine el porcentaje (nunca superior al 0,8%),
unicamente respecto a las UA procedentes de suelo urbano no consolidado segun las
NNSS. y se especifique que t/a. edificabilidad, sera Ja que resulte de esa ventana

I aie Ing

edificable en toda la parce!a" s -decir; en-el fendo—max:mo cpq’rnytrdb gn Ias:‘ alturas

Creene Cidn lﬂﬂﬁr'lrr | Fian Gencis
ermitidas. PCIaCian ACURNes de la COTMAC do 11 de e,
P hen sido agrobados por el F;-: 11 de mzyo de 207,

0. Ayunt .
Exﬁc.ﬂl"d{"}an:j C"?hbruda ol dla dq};nayzny:nztgﬂ?ﬂﬂﬂ €N seg|

En i Cmd*d de-Giimar, a 25 de aye de 2005,
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Interviene a continuacion la Sra. Conc:aJaI Fernandez Negrin para senalar que mucth "
vecinos le han trasladado su malestar porel hecho de-que en las Unidades de, Actuacmn
aparezcan marcadas las zonas verdes afectando a un terreno determinado,.pok lo*qué “ <" {
propone que las unidades de actuacion respecto a las zonas verdes queden coma estaban - -
en la aprobacion inicial, sin determinar. A ello contesta el Arquitecto MunlmpaI*que 65~
importante que estén determinadas, a-priori-se marca la zona verde donde resulta de interés
para la zona, si no la predeterminamos los propietarios la pueden luego colocar en algin
lugar que no tenga ningun interés para la zona. Los miembros de la Comision Informativa,
con la abstencion del Sr. Concejal Rosario Delgado (PP),al entender que debe primar el
criterio urbanistico respecto al de los afectados por esa zona verde; DICTAMINAN,
proponer que en las unidades de actuacion se elimine la ubicacion de la zona verde.
. P
- Ampliacion de plazo de ejecucion de todas las unidades de actuacion.

Comision 112, apartado 1: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
702/02, formulada por unos propietarios afectados por la Unidad de Actuacion 9.1, calle
Cananas, mostrando su disconformidad con tal unidad de acfuacién. Informa el Sr.
Arquitecto Municipal que en primer lugar fa$ zonas verdes tienen que quedar determinadas
en todas las unidades de actuacion; segundo que las calles que estan sin hacer de forma
que el suelo no puede ser calificado como suelo urbano consolidado, gue no obstante, en Ja

. aprobacion Inicial ya aparecia como unidag, ¢le; aetuasion. y p wl.dosumentaastualmente 6anos v
exposicion se han sacado algunos fegreres:desdichastunidad: Getactiacion, dg Prabarsez! de
atendido deferminadas alegaciones traSriraprobacion itk L ossienTbIo P gas! %ﬁﬂ!‘?fﬁ?ﬁ 523,
con la abstencién del Sr. Concejal D. VIeteFMenibe] (CbAgs L35, ﬁfb@'&ﬁ’ﬁ?ﬁ 253 Biffar "

esta alegacion, porque dicha unidad dee&ffﬁédféjﬁméé‘:cneeéaesaﬁa ala fa af a calle y
el desarrollo de esa zona. No obstante, StA&HidA P& dsts E?é"dﬁ% las Unidades de
Actuacion ampliar a dos afios en las ficfias:-e]‘fazo de geSH/oh de las mismas ya sea

publica o privada).

'-u'fmi'i’”'..
(N

rentabilidad que presentan. Explica el Sr. Arquitecto
~haberse acordado en sesiones anferiores de 1393 1816n, aumentar la edificabilidad de fodas

- ellas. Los miembros de la Comisién acuerdan por unanimidad estimar en parte dicha
alegacion al aumentar la edificabilidad de todas las UA.

Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plano 01. Fatima.

- Modificacidn de la dellmltacmn de la UA-1 Fatima, ampliando su superf cie y permitiendo €l
uso residencial ademas del comercial.

Comision 13° apartado 31: La registrada con el numero. de -expediente de urbanismo

918/02, presentada por una propietaria de terrenos en el barrio de Fatima junto a fa UA 1.1,

en la que solicita los terrenos de su propiedad se incorporen a dicha UA. Los miembros de Ia

Comision por unanimidad acuerdan estimar su alegacion y por tanto incluir los terrenos que
- Se marcan en el plano adjunto, en la UA 1.1 Fat.fma
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- Ampliacién del Suelo Urbano Consolidado en Fatima, entre la Avda. Venezuela y la’C/ :-;:; i

Ecuador, para igualar la delimitacion de las'NNSS vigentes. Alegamon con n’de reglstro 5U S
724/02 e informe técnico de subsanacion de errores de |a of icina técnica municipal. "2 5

”h\* t:“ .. _F‘ F
Comision 122, apartado 54: La registrada con el ndmero de expediente urbanistico 724/02,
presentada por un vecino del barrio de Fatima solicitando que el terreno de su propiedad sea
clasificado como urbano consofidado. Lés miembros de fa Comisién por unanimidad
acuerdan estimar la alegacion e incluir en terreno marcado en el plano adjunto dentro def
suelo urbano consolidado.

- Ampliacidn del SG Deportivo en Fatima. Acuerdo de la Comision [nformativa de Urbanismo
" del 6-6-02. -

i.

Comision 22, apartado 3. En relacion cono fos sistemas generaies ampliar el deportivo
en la zona de Féatima. -

Sustitucion de la ordenanza M por la M, en aquellas manzanas donde, en los planos de
- ordenacion, no coincide la linea de edificacion con la alineacion de manzana, tal como figura
en el informe de la Oficina Técnica Municipal.

Propuestas en el plano de Ordenacién Pomeno’ﬁzada Plano 0.2 Giimar,

Chacaica — San Pedro de Arriba.

Altura de las manzanas del barrio de San Pedro de Arriba en torno a la C/ Pablo Iglesias.
Este tema se trata en varias comisiones informativas de urbanismo, en la n°® 5 del dia
11/7/2002, en la n° 6 del 12/7/2002, en la n® 7 del dia 16/7/2002, tomandose diferentes
acuerdos que se modifican en‘las comisiones posteriores. El acuerdo definitivo sobre este
tema se toma en la comision n® 11 el 23/7/2002, en los términos siguientes:
Comision 112 Seguidamente los miembros de la Comisién acuerdan por unanimidad
proponer al Organo competente la siguiente propuesta de acuerdo, respecto & fa alfura
maxima edificable en el Barrio de San Pedro de Arriba:
1°) Que la calle Doctor Diaz Nifiez hacia abajo, es decir, hasta el ayuntamiento, la
edificabilidad sea M3, como estaba en las NNSS de 1984.
2°) Que en la calle Pablo Iglesias, desde la calle Doctor Diaz Nufiez hasta la nueva calle
(aun sin abrir) transversal a San Pedro de Armiba, la edificabilidad sea 2 plantas méas
atico y la edificabilidad sea hasta el fondo maximo de la parcela.
3°) Que en la calle Pablo Iglesias, desde la nueva calfe (aun sin abrir) transversal a San
Pedro de Arriba, hasta la caﬂe La Vera, {a edificabilidad sea MZ.

- Cambio en el frazado de Ia calle transvers I al ala G/ San Pedro 951 AIDA, | - oresentes plenos v

e o} Toxto Refundido del Plan Gensrzl co

.dten‘rtecdaauzhamsmmsslmg.,
ondeArArba i3t lggeslFwvia’
miembres e’ tomision por

éfaovia 48ferenciada quede
ECRETARIO GENERAL

‘M&‘H

Domingo JesGs Hernindez HerpAndgz——————
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Comision 139, apartado 7: La reglstradgmcg&e AUMere-dene:
presentada por el propietario de un selasidesdantGtoSanr Pe
proyectada se trace segun estaba en laexNoymiagrButssidiating! 3
unanimidad acuerdan estimar su alegaciofinye pﬁrdtﬂmot?eiftpazt’adb
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- Eliminacion de calles en la zona de Ef Bueh Retiio.

Comision 119 apartado 12: La reg:strada con el nimero de expediente de urbamsmo%_

723/02, presentada por un vecino de la zona de EI Buen Retiro, en la que solicita™1a”
eliminacion del trazado de varias calles que transcurren por su propiedad segtin se marcan
en el plano adjunto. Los miembros de la comision por unanimidad acuerdan estimar
parcialmente esta alegacion, de forma que se conserve la via proyectada, profongacion de
C/ Nazaret y se eliminen las otras dos. .

Comision 112, apartado 13: La registrada-con el nimero de expediente de urbanismo
722/02; presentada por una vecina de la.zona de El Buen Retiro, en 1a que solicita Ia
eliminacion del razado de varias calles que transcurren por su propiedad segun se marcan
en el plano adunto. Los miembros de la comision por unanimidad acuerdan estimar
parclialmente esta alegacion, de forma que se conserve la via proyectada, prolongacion de
C/ Nazaret y se eliminen /as otras dos.

- Desplazamiento de’ via transversal de Ia C/ Chacaica hacia poniente en el barrio de
Chacaica. .

Comision 112, apartado 15: La registrada con el numero de expediente de urbanismo
726/02, presentada por un vecino de Chacaica, en la que solicita el desplazamiento de unos
metros hacia el poniente de una via (segtn plano adjunto). Los miembros de la comision,
encuentran razonable su alegacion por lo que por unanimidad acuerdan estimaria.

Chacona.

- Eliminacion de la UA-2 Chacona, tambien se plantea en comisiones posteriores al revisar
alegaciones presentadas durante la exposicién publica del PGO.

Comision 112, apartado 7: La registrada con el numero de expediente de urbanismo
712/02, presentada por un vecino afectado bor la unidad de actuacion 2, en Chacona, en Ia
que solicita que su propiedad quede fuera de dicha UA. Los miembros de la comision por
unanimidad acuerdan estimar parcialmente su alegacion en tanto en sesiones anteriores

de la comision se habia acordado la eliminacion de esta Unidad de Actuacion.

Comision 112, apartado. 16: La registrada cori el nimero de expediente de urbanismo
729/02, presentada por un vecino de Chacaica en la que propone varios cambios respecto a
la Unidad de Actuacion de Chacona. Los miembros de fa comision por unanimidad acuerdan
estimar parcialmente su alegacion, segun detalle: |

- Respecto a la eliminacion de fa UA Chacona. Estimaria en tanfo que ya se ha acordado

en sesiones anteriores la conveniencia de eliminar esta unidad de actuacion.

- Respecto a que el suelo gue.calificado ‘como q{gano consolidado. Estimario.

- En cuanto a la posibilidad.dé reglizar, consiricciones, Con' o8t Calficacion’ estarian

LT, GG GhosiiNG ) G dord ROTUDINAG G PIER orsrn) 02

permitidas salvo en los:patios:de-manzana oo 02 12 COTHAC de 11 de izva do 2505
- Que ¢l érea quede desaféttadactieltodmtipd rgas.comemey trazad@ de:calles, etc.

Para poder construir efF-SRATAGY0hE Sera’Actesanio, abriraina' e angs.

En la t’:muad ge Gu:mar a &5 G2 naye de 2005,
[3 '  EL SECRETARIO GENERAL

'Doiningo Jesis Herndndez Herndndeo
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Comisién 133, apartado 93: La reg:strada con el numero de expediente de: urbamsmo
734/02, presentada por propiefarios afectados por la UA de Chacona Il, en la’ que: piantean ' %
determinadas cuestiones respecto a la ordenacién de dicha UA. Los miembros de 'la 1 B

i, 5{

comision por unanimidad acuerdan estimar parcialmente que se elimina la UA: si.bien. esa“* : : f
zona (marcada en plano adjunto) quedara su;eta a un Estudio de detalle. x.;; 7 m S g :—*
i%:..:! Tl b

- Eliminar peatcnal en la comunicacion del barrio de Chacona con la Urbanizacion™ Los
Pasitos. -

Comision 12°, apartado 13: La registrada; con el ntimero de expediente de urbanismo
649/02, presentada por la Asociacién de Vecinos Romen, del barrio de Chacona, en la que
ponen de manifiesto varios errores detectados en el documento del PGO respecto al barrio -
de Chacona, asi como solicitan la eliminacién de un peatonal que sale de la C/ Tomas
Baulén de Ponte. Los miembros de la comisién por unanimidad acuerdan estimar esta
alegacion, y por tanto, eliminar el peatonal que aparece marcado en el plano adjunto asi
como corregir fos errores “sefialados y por tanto eliminar la zona de espacios libres
sefalada en el plano adjunio, y que en las manzanas marcadas en dicho plano Ia
edificacion sea a dos plantas con jardin de!antero {MJ2).

Comision 12%, apartado 14: La regrstrada con el numero de expediente de urbanismo
749/02, presentada por el propietario de una parcela en el barrio de Chacona, solicitando la
eliminacion de un peatonal que atraviesa-su parcela. Los miembros de la comision por
unanimidad acuerdan estimar su alegacion, en base a que las NNSS no estaba previsto tal
pealonal y Que en su caso ya existe conexion suficiente con la Urbanizacion Los Pasifos.

Sustltumon de la ordenanza M por la My en aquellas manzanas que poseen una zona

ajardinada en el frente de las edificaciones. -
‘_I

Comision 32, apartado 1: En el barrio de Chacona se estimaron deferminadas alegaciones
respecto a que se mantuvieran los jardines delanteros de las edificaciones, sin embargo, en
los planos se reflefa dicha estimacion en unas manzanas y no en otras, corregir dichos
errores. | | -
Comision 4%, apartado 1: Que con la aprobacion inicial del PGO se estimaron determinadas
alegaciones de los vecinos de Chacona respecto a que se mantuvieran los jardines
delanteros de las edificaciones, sin embargo en los planos se refleja dicha estimacioén en
unas manzanas y no en ofras.
Los miembros de la Comision manifiestan que ya se habfa percatado de dicho error y asi lo
hicieron constar en la sesion de la Comision Informalwa de 27/06/2002..

- Cambio de calificacion de Espacio Libre a Residencial al final de fa C/ Juan Gaspar. A este
asunto se hace mencién en varias Co_misione;s:

Comision 3%, apartado 2: En el barrio de Chacona la zona verde Junto a Ia 1 7004 deportiva se
saca de la unidad de actuacion Eahy.@pm&seﬂhamﬁtae@ﬁaqg” iﬁ :,l@ﬁfﬂbﬁ@ﬁ:dﬂt} se
‘elimina la zona verde. Esta &Hﬁgtlﬁﬁ oonstituyeys Un*@ &tea 5 p[grggadaswofeﬁsg Sres.
Concejales en la Comision Irﬁemaﬂuaﬂd@?fﬁe ﬂ &Eanggummmmmd%a"mﬁfé?ﬂlnan
elevar al érgano competentenesta Qrﬁbu ﬁ}d de\acuerdompard: 8% sea tenida en
consideracion en la aprobac:ombrﬁﬂiérana‘l” del Gla%(r%gi al. deputmans.

Comision 4°, apartado *2: En el ba?ﬁdﬁ _"’@Mﬁoﬁ"& a zgjj ygﬁegmto@!&fm}a deportiva se
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Los miembros de la Comision manifiestan que ya se habia percatado de dicho errory ‘asi lo ™ %
hicieron constar en la sesién de la Comision Informativa de 27/06/2002.. oo - \g
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- Incorporar la parcela de Suelo Urbano calificado como ZA en-la Avenida de Santa Cruz,.al ™

suelo urbanizable Vista Ramos.

Comision 128, apartado 31: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo

761/02, presentada por una propietaria de terrenos en la zona de talleres a la entrada def

municipio por San Francisco Javier, en la que muestra disconformidad con la afeccién de

suelo de su propiedad como plaza. Los miembros de la Comisién por unanimidad acuerdan

estimar parcialmente su alegacion e incluir los terrencs como suelo urbanizable no
. ordenado dentro del sector de Vista Ramos.

- Modificacion de la delimitacién de la UA-4 Beltran de Lis
Comision 122, apartado 39: La registradatcon el numero de expediente de urbanismo

746/02, presentada por propietario afectado por la UA-4 Beltran de Lis, en la que muestra su
disconformidad con la UA dada la poca rentabilidad de la misma. Los miembros de la

Comision, por unanimidad acuerdan estimar parcialmente ¥ Rorianieofecortar lasUniRiat: e‘:“m
actuacion segun plano n° 2 que se adjunta a Eéfe‘?&gff é@g@}u{amﬂmﬁeb{é‘&?ﬁ ﬁ}%‘bﬁ(ﬁf “a i,
A

de la unidad de actuacion, aumentando !adggﬁggeéﬁ@%‘; iaualqueenss @%?k;ir‘
- | halnh sido aprobados por SEX C,g? .d?niava ¢e 2005,
- Sustitucion de fa ordenanza M por M, gmdasemanzanay 38 ja

n que danqhacia la C/

’ " r " " . ¥ ".I .ﬁ 'a 'ﬂ "
Alférez Miguel Beltran de Lis, sefialadas en ekaparisto € @bFefRils gaéﬂgf%dﬁrlﬁm:e
de la Oficina Técnica Municipal. ; ﬁ o

EL]SE

Casco — Ayuntamiento.

- Comision 122, apartado 33; La Registrada con el nimer expediente de urbanismo
825/02, presentada por un propietario afectado porur futura via transversal a la calle La
Laguna, mostrando su disconformidad con+a misma. Los miembros de la Comision por
unanimidad acuerdan desestimar su alegacion y que se resuelva mediante una Unidad de
Actuacion. | | '

Comision 12%, apartado 33: La regisirada con el nimero de expediente de urbanismo
825/02; presentada por un propietario afectado por una futura via transversal a fa calle La
Laguna, mostrando su disconformidad con la misma. Los miembros de fa Comisién por
unanimidad acuerdan desestimar su alegacion y que se resuelva mediante una Unidad de

Actuacion. _-
Comision 13% apartado 8: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo

.' 873/02, presentada por varios propietarios de parcelas de la manzana C/ Canarias, San
Pedro Abajo, C/ La Laguna y Callején de la Viuda, en la que solicitan que esa zona se
desarrofle en U.A. Los miembros de la Comisién, por unanimidad, acuerdan estimar su

- alegacion y por tanto incluir en la U.A. la zona marcada en el plano adjunto.
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Comisién 33, apartado 3. Detras. de /a !g!esra de San Pedm el espacio libre- que aparece |
debe ser dofacional. S N
| M v ¢l -
G T

- En el Parque Urbano “Nuevo Centro. de Gilimar’, cambio de la calificacion de:‘EL” a
comercial, cultural y asistencial en algunas areas del mismo. - e

Comision 32, apartado 4: Revisar las zonas libres del Parque Urbano.
- Incorporacion de la calle dé los talleres del:Bco. de Guaza al suelo urbano.

Comisién 3%, apartado 7. En el Barranco dé éuazé, en fa zona de talleres se détééta que
falta el trazado de la calle.

- Parcela de propiedad municipal, junto al nuevo edificio de los juzgados, calificada como de
uso residencial, vuelve a ser calificada tal como aparecia en la Aprobacion Inicial.

Comision 132, apartado 30*: En este momento interviene Ia Sra. Presidenta para proponer
suelo municipal junfo al nuevo edificio de los juzgados, que pase nuevamente a ser
equipamiento y no de uso residencial. Los miembros de la Comisién por unanimidad,
muestran su conformidad con la propuesta de la Sra. Presidenta y por tanto proponen que
el suelo municipal junto al nuevo ed:ftcm de los juzgados vuelva a la regulacion de la
Aprobacion Inicial. ]

Comision 13%, apartado 96.12: En cuanto al solar propiedad municipal junto al nuevo edificio
de los juzgados, solicitan que vuelva a al’ uso previsto en la Aprobacion Inicial, es decr,
afecfado a equipamientos, y por fanfo desaparezca su uso residencial. Los miembros de la
Comision acuerdan estimar esta alegacion, y como en sesiones anferiores, que el uso
de dicho terreno municipal vuelva a ser para equipamiento.,

- Ampliacion del ambito y division en dos Umdades de Actuacion de la UA-6 Trasera de la C!

La Amistad.

Comision 132, apartado 80: Las registradas con los nimeros de expedientes de urbanismo
906/02 y 905/02, presentadas por varios .propietarios de terrenos incluidos en la UA-6,

‘Trasera C/ La Amistad, en la que solicitan que sus terrenos queden excluidos de dicha UA.

Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan desestimar estas alegaciones, y
por tanto mantener fa UA, si bien se amplia el ambito de la misma y se divide en dos para su
mejor gestion, a la vez que se ha incrementado fa edificabilidad de la misma.

- Desaparicion de la UA-7 Gasolinera.

.

-- -nrhl"' '

Comision 127, apartades 34: dea, regrstradeirc@h e{ numerb de expedrente de urbanismo

I"“'-'

817/02. P((asentada QOF In=Propi tarfe‘*'ﬁfecrado (por {a Umdad de,Actuacion 7 Gasolinera,
sohcrtandodaee&mmmmrd@?a*v” } ? }fftuqcm; ypi& edificabilidad de la manzana para
uso residenciak st t?§ %'&Z gleﬁ,,acmrdah estimar parcialmente su alegacion
y que la mertRRg" dé&@le Clast _pradgqftq £Rdagihl.N.S.S. como suelo urbano consolidado |

.udad de Gamar, . SECREFARIO GEN: Soly

como equipamfenta;*’

Domingo Jesﬁs‘Hernénde;'Her reiag
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- Cambio de la delimitacion de la UA-9.2 C/ Canarias. EE AR g

: W% e
Comision 112 apartado 2: La registrada con el nimero de expediente de urbanf;mo B ﬁ'?"’

675/02, formulada por unos propietarios afectados por la Unidad de Actuacion 9. 2*Calle” -
Canarias, en la que solicifan que sus fmcas queden fuera de la citada unidad de actuacion,
cambiando el trazado de la via de forma q g t;apescurra por terrenos con menor incidencia

con casas no habitadas. Los miembros ge, FWW??% G uFar%jﬁ §fﬂﬁéf rﬁia{lmente:!a
alegacion y por tanfo que se saque paﬁeem,dalpmm 3{9 X ) @;g d'é?:f p:qg “de" -’
forma que no afecte a la construccion, yrgueied trazademdeda fax&e,@ Ue-np tro Ta )

de la carretera. extraordmana celebrada eldia 25 de mayo de 2005 )

. Modiicacion de I seccién de la calle La A :
de la ordenanza M por la Mj en las manzgnasto|i
informe de la oficina técnica. % sccn Tasis

""\ uEAERAL _
?E':u:mﬁ"

-

€2 Herndyh -

Comingo Jests He

El Calvario — San Pedro de Abajo.

- Modificacion de la delimitacion de la UA-10 El Calvario y de la situacion del

Comision 122, apartado 36:. La registrada con el numero. de” expediente de urbanismo
790/02, presentada por un propietario afectado por la Unidad de Actuacion n° 2 EI Calvario,
mostrando su disconformidad con la misma dada Ia poca renfabilidad. Los miembros de fa
Comision por unanimidad acuerdan estimar parcialmente su alegacion y en consecuencia:
19 disminuir el sector de la unidad de actuacion. 2°) reducir la parte proporcional de zonas
libres. 3°) aumentar la edificabilidad fal y como se ha acordado para todas las UA.

Comision 13°, apartado 4: La registrada con el numero de expediente de urbanismo
837/02, presentada por un vecino afectado.por fa UA EI Calvario, en la que solicita que €l
terreno de su propiedad quede excluido de la UA. Los miembros de la Comision acuerdan
por unanimidad estimar su alegacion, y por tanto sacar de fa UA el trozo de ferreno de su
propiedad. -

- Madificacion del limite del suelo urbano colj_solidado.

Comision 112, apartade-8: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
717002, presentada por el propiefario de un solar en-C/ Salamanca n°® 22 y Callejon
Barranquillo, solicitando que toda su parcela se califique como suelo urbano consolidado,
actualmente clasificada la mitad como urbano consolidado y la ofra mitad como urbanizable.
Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan estimar su alegacion y clasificar ef
resto de 5u finca sefialada en el plano adjunto, igualmente como urbano consolidado.
Comision 12°, apartado 38: La registrada ‘con el numero de expediente de urbanismo
670/02, presentada por un propietario afectado por el suelo urbanizable no ordenado 19, en
la que soficita que se califique todo el terreno de su propiedad marcado en el plano adjunto
como urbano consolidado. Los miembros -de- la- Comision, con la abstencion de D. Fco.
Rosario Delgado (PP) acuerdan estimar parcialmente su alegacion, y que se dibuje una
media rotonda en forno a la C/ Camino de El Socorro y que fodo el suelo de su propiedad
sea clasfficado de urbano consofidado.
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Comision 122, apartado 32; Las reg:stradas con los nimeros de expedientes de urban:smo “ rd
833/02 y 834/02, presentadas por propietarios de ferrenos de suelo urbanizable no ordenadon-v-w“*
n° 19, en la que piden se vuelva a las unidades de actuacion de la Aprobacion Inicial. Los
miembros de fa Comisién por unanimidad acuerdan estimar parcialmente su alegacion y
dividir en sectores mas pequefios dicha zona.

Comision 132, apartado 17: Las registradas con los nimeros de expedientes de urbanismo
851/02, 892/02 bis y 894/02 presentadas por varios vecinos que muestran su
disconformidad con uno de los convenios urbanisticos que forman parte del PGO. Los
miembros de fa Comision por unanimidad acuerdan desestimar estas alegaciones por la
necesidad de que exista la via, que ademas estaba proyectada desde las NNSS de 1964, y

por o ventajoso del Convenio firmado por el Ayuntamiento.

Comision 13?2 apartado 96.6: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
831/02, presentada por la Sra. Concejal D? Vicenta Diaz Saez, portavoz del Partido Popular,

en la que formula fas distintas alegaciones respecto al PGO.

b.- Respecto a los terrenos incluidos en el suelo urbanizable no ordenado n° 19, solicita se
vuelva a la clasificacion de los mismos que, aparecia en la Aprobacion Inicial, es decir, con

sels unidades de actuacion en suelo urbano no consofidado. Los miembros de la Comision
manifiestan entender el sentido de esta propuesta y por ello acuerdan que el suelo si

bien quede clasificado como urbanizable se fraccione en 5 sectores para facilitar su

gestion.

Tasagaya. | :
- Ampliacion de la parcela del centro de salud.

Comision 3%, apartado 5: En la zona del Centro de Salud hay un terreno en tnangu!o que lo
han dejado libre y debe quedar afectado al Cenrro de Salud.

Dehmltacuon de una nueva Unidad de Actuacién en la trasera del colegio Affonso X El
Sabio.

Comision 32, apartado 8: En fa zona de aparcamientos junto al colegio Alfonso X EI Sabio
falta la Unidad de Actuacion acordada. ‘

- Nueva delimitacion y cambio de la ordenacion de la UA-12.3 Tasagaya Il.

Comision 13%, apartado 2: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
838/02, formulada por una propietaria afectada por la UA-12.3 Tasagaya Il, en la que
muestra su disconformidad con la UA dadaysu inviabilidad. Los miembros de la, Comision por .
unanimidad acuerdan estimar parciaimente e sgqfalfgga 10n.y.en @Gns%cyjegc;afa del Uian Goecear -
1° Eliminar la via de 8 m? (segtn plano adjuptels meerporacd cuerdos de la COTMAC de 11 ¢ mays fe
2° Corregir fa zona verde frente al instifuten sido ssrobades porgt Exemo. Ayuntamiento Pieno en i 5:‘-

3° Sacar del sector la zona verde entre $CHERS 1 68 ARIBIEN P i patinae €ldlesia de
San Pedro Abajo En la Cmnad de Gilimar, a U5 d2 maye de 2(05.

4° Que esta ulfima zona se gestione por ] e i1 directa o expF ;ﬁﬁeﬁﬁf ARIO GERNERAL
° Aumentar la edfficabilidad en la manzaifa que’ ff@ M3,

ety
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- Cambio de la ordenanza A3 de edificacion abierta a M3 edificacion cerrada en las Untdades o :g
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Comision 13%, apartado 12; La reg:strada con el nimero de expedrente de urbamsmo *

e LR J*\FU-‘S

898/02, presentada por los propietarios de terreno afectados por la UA-12.1 Tasagaya' Il;en .

la que solicitan se aumente la edificabilidad y que se cambie de edificacién abierta a cerrada: =

Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan estimar esta alegacion, y por tanto,
aumentar Ia edificabilidad de dicha UA y cambiar de edificacion abierta a edificacion cerrada.
Comisién 132, apartado 16: La registrada .con el nimero de expediente de urbanismo
925/02, presentada por un propietario afectado por la UA-11 Tasagaya I, en la que muestra
su disconformidad con la misma. Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan
estimar parcialmente su alegacion, y en consecuencia aumentar la edificabilidad permitida
en dicha unidad de actuacion, cambiar la edificacion abierta por edificacion cerrada M3.

La Hoya.

Gesplan, S.A. . MEMORIA

- Nuevo frazado de la via de acceso a La Hoya Y clasnc cacion de un nuevo sector de Suelo
Urbanizable.

Comision 62, apartado *2° Seguidamente se pasan a estudiar las alegaciones formuladas
por los representantes de la Asociacion ;de Vecinos del barrio de La Hoya, que es
unicamente la siguiente:

Froponen una ampliacion del suelo urbano hasta el cauce del barranquillo, y ello porque de
lo contrario se estaria condenando a dicho barrio a no crecer y no tener salida en el futuro, y
gue se saque una via por encima del Lomo que llegue hasta el puente de Guaza.

Contesta el arquitecto municipal que en la aprobacion inicial del PGO a la vista de una
alegacion de los vecinos ya se amplio la zonf'a de suelo urbano, que hay que tener en cuenta
gue el barrio de La Hoya en las NNSS aparecia como suelo rustico, que en todo caso, esa
ampliacion seria incluirlo como suelo urbanizable o establecer una Unidad de Actuacion
como suelo urbano no consolidado. i

Plantea el Sr. Concejal D. Rogelio Marquez que son dos las cuestiones que se plantean: 1°)
la apertura de una via, cuestion de infraestructuras que en su opinidn no supondria ningan
problema. 2°) la calificacion del suelo de rustico a urbano o urbanizable, que seguin su
opinion, aunque nosotros propongamos esa ampliacién la COTMAC va a desestimarla.

Tras un largo debate sobre el particular en el que el Sr. Concejal del PP, D. Francisco Javier
del Rosario Delgado, manifiesta que su grupo presenté una alegacion a la aprobacion inicial
en el sentido de sacar una via por encima del Lomo, alegacion que fue desestimada porque

- la misma podria afectar -al cauce del barranquillo quedando condicionada a! informe del

Consejo Insular de Aguas, la Comision de Urbanismo, Medio Ambiente y Proteccion Civil,
por unanimidad DICTAMINA, proponer al 6rgano competente la estimacién de la alegacion
formulada por los representantes de la AAVV de La Hoya, respecto-a Ia propuesta de

e Lot DAL A S

apertura de la via.y de calif] icar como suelo ﬂrbamzablerloa terrenos'[hasta dicha’Vvid, ’sin

: 5, GUO SARSTY EED) o U0 R PO
perjuicio de que dicha alegamog gﬂ {QT[T‘UEQ& Qr,. bscntm , dentro.de .plazo de expasmlon
DUbhca han sido & *”L.,JiCS [Gt i E:.-{-.‘",n"D Ayuntamicnto Pleng on 2.0

Comision 13, apartado 9% y eR6a2edihairegistradaciogn 28lkinimeros déﬂrexped:ehte de

urbanismo 831!02 presentada pofole Sad Goncejal DENficenfa lazsSaez, portavoz del

Partido Popular, en la que formula Igs st

gl
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Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plano 0.3 San Juan — Guaza.

2.- Se plantea la necesidad de prayectar una via de salida del Barrio de La Hoya, por eh’*‘

A

Barranco de Guaza, asi como que se amphe ef barrio como suelo urbano hasta esta nueva«‘* ﬂ L5 |

via. Los miembros de la Comision por unanimidad hacen suya dicha propuesta
matizando que la clasificacion de este suelo tiene que ser urbanizable, en tanto ‘no
retine los requisitos exigidos en ia Ley para serurbano. - N

- Desclasificacion de suelo urbano al otro lado del Camino Lomo de La Corujera:

Comisidn 122, apartado 4° La registrada con el ntimero de expediente de urbanismo
635/02, presentada por un vecino que suscribié uno de los Convenios Urbanisticos que
forman parte del PGO., por la que renuncia a dicho convenio, alegando la crisis existente en
el secltor turistico. Los miembros de la Comisién acuerdan por unanimidad estimar
parcialmente su alegabfén en el senfido dé aceptar la renuncia al Convenio suscrito y en
consecuencia recortar el suelo urbano por debajo del ¢amino Lomo de La Corujera,

dejando el resto como rustico.

Comision 13%, apartado 34: La registrada con el nimero de expedientes de urbanismo
930/02; presentada por el propietario de terreno afectado por el trazado de una via en la
zona proxima a Cuatro Caminos, en la que muestra su disconformidad con que el trazado de
la .via afecte a su propiedad. Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan
estimar parcialmente su alegacion a la vista de que se ha eliminado el trazado de la via
como consecuencia de la renuncia del Convemo Urbanistico por el que se calfficaba de
urbano esa zona. -

- Ampliacion de suelo urbano. hasta el Camino dei Barranquillo Real y Camino Real.

Comision 1122, apartado 7: La registrada ‘con el nimero de expediente de urbanismo
784/02, presentada por la propietaria de un terreno entre el camino pablico El Fregenal y ef
Camino Real, por la que muestra su disconformidad con el hecho de que el fimite del suelo
urbano atraviese su terreno por la mitad, solicitando que se amplie en suelo urbano hasta el
limite de su propiedad (segtin se sefiala en plano adjunto). Los miembros de esta Comision
por unanimidad acuerdan estimar su a!egac:on y ampliar el suelo urbano en el barrio de
Guaza hasta el limite del camino. |

:+ | - . .
Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plano 0.4 San Francisco Javier.

Gesplan, S.A. MEMORIA DE ORD

- Suelo urbano de uso industrial.

Comision 129, apartado 63" Las reg:stradas con 10s numeros de ex ed:eptemdf urbanismo
775/02; 776/02; 777/02; pleseptagerpor propietar o ie B @%T &@dge La Planta,

solicitando Ia e!:mmac:g&ﬁe&acﬁa&ﬂeammtd&ét?éﬁﬁ,?sg@ﬁ? gdgrg}@ém denimfsaestructuras.
Los miembros de la oRemisioncpor=HraHi acuﬁcdgmeng eatram asvalorar estas

alegacmnes al no ex:ﬁfﬁdémb?ﬁsﬂgww‘g@%ﬁ(ﬁ apiaxava aproBECion inicial

extraordinara £
de faayo de 2005.
h Cludad de Giimar, & 22
-’ El. SEC eTARIO G GEMERAL

¢ H,:lm\bfzmicz
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* Por los miembros presentes de la Comision se propone que el suelo donde se encuentran * *
las empresas “Granitos Liborio”, “Prefabricados Prebir” y la gasolinera BP, conocida como---
PUZOL, queden calificados como suelo’ urbano -consofidado uso industrial, y quela’
edificacion conocida como Hotel - Centro Colaborador del Parador, en Ia zona del mirador

de D. Martin, sea calificado de suelo urbano consolidado de uso turistico. Los miembros de
la Comisidn, por unanimidad acuerdan estimar en su lotalidad fa propuesta y en
consecuencia que los suelos donde estan ubicadas las empresas “Granitos Liborio”,
“Prefabricados Prebir” y la “gasolinera BP”, conocida como PUZOL sean calificados

" como urbano de uso industrial y todo el perimetro de la edificacion conocida como

Hotel — Centro Colaborador del Parador, en la zona del mirador de D. Martin, sea
calificado de suelo urbano consolidado de uso turistico.

Comision 132 apartado 85: La registrada‘ con el nimero de expediente de urbanismo
852/02, presentada por el representante de la Entidad Mercantil Granitos Liborio, en fa que
solicitan un cambio de clasificacion de los ferrenos en los que se encuentra ubicada dicha
industria. Los miembros de fa Comision, por-unanimidad acuerdan estimar la alegacién, y tal
y como se ha acordado .en sesiones anteriores de ‘la Comisién que. dicho suelo .sea
clasificado como urbano consolidado de uso industrial.

- Suelo rastico de asentamiento agricola: Camino de Los Nateros:

Comision 122, apartado 20: Las registradas con los niimeros de expedientes de urbanismo
771/02; 805/02; 850/02; 849/02; 848/02; 847/02; 846/02; 844/02; 843/02; 842/02; 841/02;
822/02, presentada por distinfos vecinos de la zona de Topo Negro, en la que solicitan que
toda fa zona marcada en los planos adjuntos y que linda con el barrio de San Francisco
Javier, sea recalificada como zona urbana. Los miembros de la Comisién por unanimidad
acuerdan estimar en parte estas alegaciones de forma que el suelo que se marca en el

plano n° uno adjunto a este acta, pase de suelo rustico de proteccion agricola infensivo a
suelo rustico de asentamiento agricola.

Comision 13%, apartado 82: Las registradas con los nimeros de expediente de urbanismo

. 938/02; 939/02; presentada por propietario de terrenos conocida como Los Nateros en San

Francisco-Javier, en la que solicitan cambio de calificacién de los terrenos en su propiedad.
Los miembros de la Comision, por unanimidad acuerdan desestimar estas alegaciones por
considerar improcedente el cambio de clasificacion solicitado, si bien, en sesiones anteriores
de la Comisibn se ha acordado que esa zona quede como suelo rustico de asentamiento
agricola. i-

i

- Rectificacion del limite municipal:

Comision 12%, apartado 18: La registrada con el numero de expediente de urbanismo
815/02, presentada por el propietariords. UGS {aeN0S-£R: 132078 H8,:338; forenEISCa. Jayiey,

en la que solicita que se modifiquedariinea, decdeshiridgwcon ekmuniciniade: Arafode:ferma

que los terrenos de su propfedaaﬁfé” ’éz:i‘ ﬁ’%}@gzﬁéfi’@ - _"‘*:ﬁfo’-'?fé;@@iﬁﬂetél oomotiaNan
sido siempre. Los miembros de Ja ﬂﬁﬂ%éﬁ rﬁdf'!}eﬂ,d};- %ﬁﬁeﬁﬂﬁ%ﬂ&ggiﬁw efrorshor
unanimidad acuerdan estimar la a!eEna ien y por Gtan o inclF fos tefrenod sénalados en ef

. | . e Gutmar, 3 25 42 maye d .
plano adjunto dentro def limite municipak— ’ ¥o de 2005
é kL SECRETARIO GENERAL

Domingo Jesls Herndndez
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i )
Propuestas en el plano de Ordenacion PormenoriZada-Pfaho 0.6 P
Guimar” y El Socorro. RS

Propuestas en el plano de Ordenacion Pormeﬁofizada Plano 0.5 La Planta.

- Suelo rustico de proteccidn agraria intensiv:a: .

Comisién 122, apartado 55: La registrada con el nimero de expedientes de urbanismo
671/02; presentada por propietario de terrenos en la zona de Samarines, en la que solicitan
la calificacion de los terrenos marcados en el plano adjunto como suelo rustico de
asenfamiento rural o agricola. Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan
estimar parcialmente y por tanfo que la zona de viviendas unifamiliares frente a la
gasofinera PUZOL quede fuera del suelo ristico de proteccion de infraestructuras ferrocarril
y por tanto del suelo rastico agricola infensivo.

13

Comision 132, apartado 96.3; Respécto a las viviendas existentes en los terrenos frente a la

gasolinera conocida como PUZOL, solicitan que. unanvezaque-se pmduzga r:gugégafeomgﬁ-

l_""'*t..ﬂt..

como suelo rastico de proteccion de infraestructura:de.:dichto-Stelo, el‘mré‘mo ‘éla? d%qffhca Q.5 an 7005,

o

como asentamiento rural. Los miembroscde fComtstp?P

dicho suelo quede desde este moment& t&gﬁtﬁnsrz o 1
extr Gl

intensivo. - 533 ¢ maye de 2005,

En 1o Ciudad de GRIMRY,
[ EL SECRETARIO GEMERAL
ligono_Industrial "Valle de

LL

'co de-proteccion. agnicola

. 772/02; 692/02; 693/02; 691/02; 684/02; 677/02; 802/02; 793/02;

- Ampliacion de suelo urbano:

Comision 122, apartado 43: Las registradas con fos numeros de expedie
1/02; 674/02; 676/02,
792/02; 672/02; 673/02; presentada por distintos propiet de la zona sur del Caserio de
El Socorro, en la que soficitan que sus propiedades se incluyan en suelo urbano. Los
miembros de [a Comision por unanimidad acuerdan estimar parcialmente estas
alegaciones y por tanto incluir dentro del suelo urbano fodas las construcciones que
quedaban fuera de ordenacion; asi como abnr un acceso desde la rotonda, pero no cambiar
trazado de la via.

Comisién 13°, apartado 56.3: Incluir dentro del suelo urbano las viviendas que quedaban
fuera de ordenacron

Comision 132, apartado 96.1 {: Proponen que las edificaciones del Caserio de El Socorro que
quedan fuera de ordenacién, se incluyan en el suelo urbano. Los miembros de la Comision

acuerdan estimar esta alegacion como se. ha acordado en sesiones anteriores e incluir.

dichas edificaciones en el suelo urbano. .

L

- Poligono Industrial “Valle de Gliimar” :

b -
1
v

Comision 13?, apartado 78: La registrada con el numero de expediente de urbanismo
902/02, presentada por representaciones del Poligono Industrial Valle de Giimar, en la que

solicitan que se efectien determinados ajustes en la normativa que afectaria a las

edificaciones que deben ubicarse en el Poligono Industrial. Los miembros de la Comision por
unanimidad acuerdan estimar parcialmente su alegacion, en el sentido de adaptar la
normativa a cuerpo de la alegacion y sin embargo desestimar lo solicitado en el punto cuarto
del escrito relatwo a la ampliacion del ambfto de la unidad de actuacion.

Gesplan, S.A. MEMORIA DE 1ORDENACION = 207
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Comision 13° apartado 76. La registrada if_con el nimero de expediente de urbanismo
937/02, presentada por propietarios de terrenos en la zona de Las Bajas, en la que solicitan

que se elimine la afeccion de sus terrenos a sistemas generales. Los miembros de fa -

Comision por unanimidad acuerdan estimar esta alegacion y por tanto que dichos terrenos
queden como suelo rustico de Proteccion Territorial.

- Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plano 0.8 Pajara.

- Amphiacion como suelo rustico de asentamiento agricola: Lomo Marrera:

Comision 132 apartado 54 bis: Los miembros de la- Comision acuerdan por unanimidad
aprobar la propuesta de D? Vicenta Diaz, y en consecuencia, que la zona superior de la
carrefera general en la zona de Lomo de La Marrera pase de suelo rustico agricola de

| mediania, a suelo rustico de asentamiento agricola. -

- Suelo urbano consolidado de uso turistico:

Comision 129, apartado 63*: For los miembros presentes de la Comision se propone que el
suelo donde se encuentran las empresas. ‘Granitos Liborio”, "Prefabricados Prebir' y la
gasolinera BP, conocida como PUZOL, queden calificados como suelo urbano consolidado
uso industrial, y que la edificacién conocida como Hotel — Cenfro Colaborador del Parador,
en la zona del mirador de D. Martin, sea calificado de suelo urbano consolidado de uso
turistico. Los miembros de la Comision, por unanimidad acuerdan estimar en su fotalidad la
propuesta y en consecuencia que fos suelos donde estan ubicadas las empresas
“Granitos Liborio”, “Prefabricados Prebir”-y la “gasolinera BP”, conocida como
PUZOL sean calificados como urbano de uso industrial y todo el perimelro de la
edificacion conocida como Hotel — Centro Colaborador del Parador, en la zona del

mirador de D. Martin, sea calificado de suelo urbano consolidado de uso turistico.

Comisién 132, apartado 87: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
836/02, presentada por el propietario de terrenos en Topo Negro y en el Mirador de D.
Martin, en la que solicita un cambio de calificacion de sus terrenos. Los miembros de /a
Comision por unanimidad acuerdan estimar parcialmente esta alegacion y por tanto tal y
como se ha acordado en sesiones anteriores, que el ambito de fa edificacion del Hotel
colaborador con el Parador en el Mirador de D. Martin quede calificado como suelo urbano
consolidado de uso furistico, y noPEhURIFE ValoFar 1a<alegatdhve A EARTE0 Y de
v - dFé \ IE A L:% b '.rs::'lf'l {Ela.ﬁ" "? PE ' Ind" ] - |§ﬂ G-Ennfc(i} de
calificaciones de los terrenos en ?’6 Ne@r& gXistir camblos sustanciales reSpecio & la
Bacic Ordenacion Tncdrporacioidicuaraos a2 fa COTHAL G iy R gy
aprobacion. . han sido aprdbades por &\ Excmo. Ayuniamiento Pleno &n sesicn
extraordinaria ceiebrada cl Ka 25 da mayo de 2005.
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Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plano 0.7 El Puertito: IRV
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- Ampliacion lado norte hacia donde hay casas: T % o .

Comision 139, apartado 52: La regrstrada con el numero de expediente de urbamsmo m,..,...%“*"’;
893/02; presentada por un propietario de terrenos en la zona de Péjara, en la que solicita la
ampliacion del asentamiento rural segtin sefiala en plano adjunto, al existir consolidacion de

viviendas en fa zona. Los miembros de la: Comisién por unanimidad acuerdan estimar la

alegacion al considerar la conveniencia de que dichos terrenos formen parte del
asentamiento rural

Comisién 142, apartado 3% Las registradas con los nimeros de expedientes de urbanismo
703/02 y 705/02 vistas en la sesion de la Comision Informativa de 18/07/02, y la niimero de
expediente de urbanismo 893/02 vista en' la sesion de la Comision de fecha 26/07/02, en
las que se solicita una ampliacion de la clasificacién del suelo ristico de asentamiento rural
en fa zona de Pajara, Los miembros de fa Comision por unanimidad, acuerdan que Ia
alegacion n° 703/02 sea estimada y por tanto se amplie el suelo rustico de asentamiento
rural hasta donde hay viviendas, y que las alegaciones n° 705/02 y 893/02, no se entren a
valorar, al no existir cambios sustancra!es en la clasificacion de ese suelo, respecto a lo
aprobado inicialmente.

L

Propuestas en el plano de Ordenacién Pormenorizada Plano 0.9 Lé_: Medida.

- Cambio de categoria de suelo rustico:

Comision 132, apartado 38: La registrada con el nimero de expedientes de urbanismo
704/02; presentada propietario de un terreno en La Medida, en la que solicita que su finca
sea calificada en su fotalidad como asentamiento agricola, asi como plantea sus dudas
sobre fa Proteccion Paisajistica del catice del barranco. Los miembros de fa Comision, con la
abstencion de D. Feo. Rosario Delgado (P.P.) acuerdan estimar parcialmente su alegacion,
y por tanto: 1°.- Cambiar la calificacion de:parte de su terreno afectado por asentamiento

- rural de forma que todo quede como asentamfento agricola. 2°- ampliar a todo el cauce def
barranco la profeccion paisajistica.

Con respecto a esta alegacion se han modificado y ampliado los cauces de los barrancos,
categorizandose como suelo rustico de protecmon paisajistica, que atraviesan Lomo de
" _ Mena y Lomo de Montijo-EI Escobonal.

Propuestas en el plano de Ordenacion Pnrmenunzada Plano 0.11 Lomo de Montijo — El
Escaobonal.

. T

- Ampliacion de suelo ristico de asentamiento rural:

Comision 13%, apartado 52 Los migmbrosypresentes, de gﬁ SRUISION jormulan la ot é‘ﬁ"te
propuesta, acordando aprobarladporumarinmigathnstitugn of Texto Refund:r‘a del Plan General de

Ordenacion Incerporacion Acusrtss e 1a COTMAC do 11 de mzyd de 24085,

1.- Ampliar el asentamiento rural Hbéﬁ‘é SPCBRTONBIMES. haciaaribahastaladitiman
vivienda existente. exiraordinaria celebrada ¢ dia 25 Ya mayo de 2005.

2.- Ampliar el asentamiento rural erf 14214

o

ﬁ._ -
2. SECRETARTA
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habia pmpuesto en la sesion del 17.07.02 Ia posrb!e eliminacion de la Unidad de Actuac:on
de Punta Prieta, y sin embargo no se adopté ningtn acuerdo al respecto. Los miembros de

la Comision, con la abstencion del Sr. Concejal D. Francisco Rosario (P.P.), acuerdan
eliminar la U.A. de Punta Priefa. ‘

Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plang 0.15 Chimaje.

- Dividir Unidad de Actuacion:

Comision 13 apartado 52.6: £n ef barrio de Chimaje — La Puente, dividir la UA de forma
que a todas ellas se le aplique la zona verde.

Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenoi'izada Plano 0.16 El Tablado.

- Ampliacion de suelo urbano en La Morra: -

Comisién 132, apartado 40* bis: * En este momento interviene el Sr. Alcalde para proponer
que la zona de La Morra, en el barrio de El Tablado, se incorpore a la U.A. el Tablado y por
fanto sea calificado como suelo urbano y no rustico. Los miembros de la Comision, por
unanimidad, acuerdan aprobar la propuesta del Sr. Alcalde, y por tanto, que la zona de

La Morra se clasifique como suelo urbano no consohdado y que se incorpore a la U.A.
de El Tablado. '

Comision 132, apartado 44: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
845/02; presentada por un vecino de la zona de La Morra, en la que se solicita la calificacién
de sus lerrenos como urbanizable. Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan,

'a pesar de que en principio no procede enfrar a valorar esta alegacion, al no existir cambios

sustanciales respecto a la aprobacion inicial, estimar parcialmente la misma, segun
acuerdo anterior, y por tanto calificar 10s terrenos de La Morra como urbanos no
consolidados, incorporandolos a fa U.A: de El Tablado.

Comision 132, apartado 90: Las registradas con los numeros de expedientes de urbanismo
874/02; 875/02; 869/02; presentada por varios propietarios de terrenos en la zona de La
Morra, en la que solicitan fa calificacién de ‘sus terrenos como urbano. Los miembros de Ia
Comisién, por unanimidad acuerdan estimar esta alegacion y tal como se ha acordado en

sesiones anteriores, como suelo urbano no consghdado,h y que se.incluyan.endadd Axde £

_ LT TSEN vars'n CotizLd e
fablado. docurnantos, gue constipuyen &l Texto Rex fundido del Plan Gengral ce

arrige g la COTMAC da 11 de may0 (e ZG05,

Orgenacitn I-'gccrrmrarmn ¥
han sido sorobados por €gKCInO. pyunamients Flgno en sc.:u{m
r 25 de mayo da 2005,

extracrdmur.a celebrada ¢l d

En la Ciudad de Glimar, a 23\ge maye de 2005,
EL SECRETARIO GERERAL

e
5 TR g™
_ 'y ] : . . ¥ *\E:ﬂ{;ﬂuﬁﬁ \ i.{.r{: %
Propuestas en el plano de Ordenacion Pormenorizada Plano 0.14 Punta Prieta. r R
' - | r : | . Lij E im a ﬁ-“:"ﬁj. o
o . . L , - e f*"
-Eliminar Unidad de Actuacion: v - PR
- sy 2 &7
*-3'2 !-:/i""'l-"'# ‘ﬂ 1! _.)"f
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Comision 122, apartado 63* Por los m:embros presentes de la Comision se propone que-el~
suelo donde se encuentran las empresas. “Granitos Liborio”, "Prefabricados Prebir’ 'y Ta”
gasolinera BP, conocida como PUZOL, queden calificados como suelo urbano consolidado
uso industrial, y que la edificacion conocida como Hotel — Centro Colaborador del Parador,
en fa zona del mirador de D. Martin, sea calificado de suelo urbano consolidado de uso
turistico. Los miembros de la Comision, por unanimidad acuerdan estimar en su fotalidad /a
propuesfa y en consecuencia que los suelos donde estan ubicadas las empresas
“Granitos Liborio”, “Prefabricados Prebir” y la “gasolinera BP”, conocida como
PUZOL sean calificados como urbano de uso industrial y todo el perimetro de Ia

- edificacion conocida como Hotel — Centro Colaborador del Parador, en la zona del

mirador de D. Martin, sea calificado de suelo urbano consolidado de uso turistico.

- Ampliacién del suelo ristico de proteccion agraria intensiva SRPAI-4 en la zona del suelo
rustico de proteccion paisajistica SRPP-5:

Comision 12°, apartado 22. La registrada con el numero de expediente de urbanismo
681/02; presentada por el propietario de una finca en el pasaje denominado Amogio, en la
que solicita el cambio de calificacion del resto de su finca (sefialada en plano adjunfo} de
Suelo Rustico de Proteccion Paisajistica a Suelo Rustico de Proteccion Agricola Infensiva, y
en su caso, en cambio a Suelo Rustico de Profeccion Tertorial a toda su finca. Los

‘miembros de la Comision por unanimidad acuerdan estimar parcialmente su alegacion de

forma que se elimine la proteccion paisajistica al suelo donde esta ubicado el estanque y por

. tanto sea todo suelo Rustico de Proteccion Agricola Infensiva.

- Ampliar el sector de suelo urbanizable SURN-20 La Hidalga:

Comision 122, apartado 48: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
740/02; presentada por un propietario de suelo en zona del Taro, en la que soficita que su
propiedad sea incluida en el suelo urbanizable 20 — Carretera La Hidalga. Los miembros de
la Comision por unanimidad acuerdan estimar la alegacion y por tanto que el limite de dicho
suelo urbanizable se lleve hasta el Camino de El Taro.

Propuestas en el Catalogo de Eiementos Protegidos.

‘inmueble del Catilogo de biepes protegidgsirada ¢! G i3

- Supresion en el Catalogo de Patrimonio Hiétc'}rico de la vivienda C/ Vera de Arriba 1-7.

Comision 112, apartado 4. La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
707/02, presentada por el Sr. Conceja! de!egado de Cultura, . . que solicita; la gliminacion

v

de! Catélogo de Bienes Protegidds' el :nmueb!e “sito en calle Vera de:Amibat-Tealentender

Jn.‘l.

que fa simplicidad de /a construcmén (s:mp!e muro). Ro- mereceuta! protectionTLos mfembros

A MY NS KO Y L SFLE Lkl
de la Comision acuerdan por qnan;m;dad estimar.su: afegacionLy: p%r ‘g@gg‘“ré%fn 55 dfc ho
23 (2 mayo Ge

En I3 Ciudad de Giiimar, @ &5 = & maye de 2005
EL SEQRETARIO CE:‘EEQAL
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* 823/02, presentada por la propietaria del inmueble sito en calle Vera de Arriba 1-7, en’la que’

; Roja, 1 en el Puertito de Giiimar. Ordenacin Incorperecign ACucicas @
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Comision 112, apartado 23: La registrada con el nimero de expediente de urbamsmoﬁ .
solicita la exclusién del Catélogo de bienes protegidos a la vista del escaso valor. de Ia ;
construccion, Los miembros de la Comision por unanimidad acuerdan, al iguaf que én°el N ;a
caso de la alegacion n° 707, estimar Ia misma y por tanto eliminar del catalogo. ta! i
construccion. | L

- Correccion del nombre de la Iglesia de San Pedro y de las capillas de San Pedro de Arnba
y San Pedro de Abajo. f

Comision 102, apartado 8: Asociacién Cultural “Patrimonio de Giimar™: Apuntan que en la
aprobacion inicial en el documento Catalogo de bienes catalogados existe un error en Ia
denominacion de las tres iglesias de Gliimar, y que es importante que se corrja dado que
hay muchos profesionales que frabajan con documentos y archivos municipales.

- Modificacion del t'ipo de intervencion sobreglos inmuebles de la C/ La Laguna n® 38/42.

Comision 6% La registrada con el numero de expediente de urbanismo 618/02, formulada
por D M# Carmen Rodriquez Diaz, en la que solicita que las casitas sitas en la calle La
Laguna n° 38 a 42, incluidas en el catalogo, dado su estado ruinoso y por tanto careciendo
de interés de proteccion que se quiten del catalogo y por tanto se permitan sean edificadas
de nuevo en consonancia con el resto de fas edificaciones de la zona. Informa el Arquitecto
Municipal que viviendas han quedado en el catdlogo como de inferés ambiental se le ha
quitado el calificativo de integral lo que supone que lo Unico que tienen que mantener y
respefar es la fachada y se puede aumentar en dos plantas con retranqueo. Tras un largo
- debate en que se discute sobre el interés de dichas construcciones los miembros de /a
Comision Informativa de Urbanismo, Medio Ambiente y Proteccion Civil, por unanimidad,
DICTAMINAN, elevar al 6rgano competente la propuesta de estimar parcialmente esta
alegacion en el sentido de que dichas construcciones contintien en el catélogo, si bien en la
- ficha se permifa la construccion de las ofras dos pfantas sin retranqueo, Unicamente que se
respete la fachada. *'
- Supresion en el Catalogo de Patrimonio H|st0rlco de la vivienda de la C/ Juan Rguez. Cruz,
Tenel Puertlto de Guimar.

Comision 132 apartado 88: La registrada con el nimero de expediente de urbanismo
743/02, presentada por el propietario de;una edificacién en el Puertito recogida en el
cafalogo de bienes protegidos con la ficha G-2.2, en la que solicita la exclusion del catalogo
de bienes protegidos de dicha edificacion. Los miembros de la Comision por unanimidad
acuerdan estimar su alegacion y por tanto eliminaria del catalogo al no justificarse fal

proteccion en ese lugar

05
nara hacer constar que 105 pressnies planos ¥

al d
Supresmn en el Catalogo de Patruﬂon@ﬁp r?cqm J&wﬂeﬁdeﬁ@‘e%d& na%é:b cf%iraa epz

FL”"l .

han sido cprobees PRC 7 L e e oy de 2005.
- Supresion en el Catalogo de Patmma‘ﬁista’riéﬁ“ﬂ@ S viviendas de Rescadores de la Cf

Alcala Galiano y de la C/ Almirante Claﬂecatdeﬂ PEHTS EGUI TARIO GENERAL
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Por altimo el Excmo. Ayuntamiento Pleno, en Sesmn Extraordinaria, celebrada el dlé 3 dejulio ™=
de 2002, acordd la Aprobacion Provisional del Plan General de Ordenacion de Gu1mar con las

modificaciones expresadas en [as propuestas de la Comision Informativa dé Urbanlsn]ta Med|0

Vg

‘ Ambiente y Proteccion Civil anteriormente senaladas AP AR
. e
deia : :Efﬂﬂ'ﬂ f‘ara hacer constar que 10s presenons planos V
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