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1.1. EL MARCO REGULADOR DE LA MEMORIA AMBIENTKL: CONTIN
1

PROCEDIMIENTO \
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El marco juridico que regula la presente propuesta de Memoria Ambiental queda establecido
por la:

e Directiva 2001/42/CE, del Parlamento Europeo y del Consejo, de 27 de junio de 2001,
relativa a la evaluacion de los efectos de determinados planes y programas en el medio

ambiente.

o La Ley Estatal 9/2006, de 30 de abril de 2006 ,sobre evaluacion de los efectos de
determinados planes y programas en el medio ambiente (B.O.E. de 29.4.06).

e Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el Reglamento de Procedimiento
de los instrumentos de ordenaci6n del sistema de planeamiento de Canarias’.

La memoria ambiental viene definida en el articulo 12 de la Ley 9/2006 de la siguiente manera:

“Finalizada la fase de consultas, se elaborara una memoria ambiental con el objeto de valorar
la integracion de los aspectos ambientales en la propuesta de plan o programa, en la que se
analizaran el proceso de evaluacion, el informe de sostenibilidad ambiental y su calidad, y se
evaluard el resultado de las consultas realizadas y como se han fomado en consideracién y se
analizard la prevision de los impactos significativos de la aplicacion del plan o programa”.

La memoria ambiental contendra las determinaciones finales que deban incorporarse a la
propuesta del plan o programa.

La memoria ambiental es preceptiva y se tendra en cuenta en el plan o programa antes de su
aprobacion definitiva. Sera realizada, en el ambito de la Administracion General del Estado, de
acuerdo con lo establecido en el articulo 22 y, en el ambito de las Comunidades Auténomas,
por el 6rgano u Organos que €stas determinen, y, en todo caso, con el acuerdo del 6rgano

ambiental.

Al respecto cabe resefiar que esta Ley basica estatal no ha sido desarrollada por la legislacion
autonémica en cuanto a aspectos relativos al contenido de la memoria zmbiental. Caso
diferente es lo relativo al informe de sostenibilidad, aspectos regulados por la resolucion de 10
de agosto de 2006, por la que se hace publico el Acuerdo de la Comision de Ordenacion del
Territorio y Medio Ambiente de Canarias de 4 de agosto de 2006, relativo al Documento de
Referencia para elaborar los Informes de Sostenibilidad de Planes Generales de Ordenacion®.

El Reglamento de Procedimientos de los instrumentos de ordenaciéon del sistema de
planeamiento de Canarias aprobado mediante Decreto 55/2006, de 9 de mayo, incluy6 el
procedimiento de evaluacion ambiental de planes propugnado por la directiva europea y la

! Dicho reglamento ha sido modificado con el Decreto 30/2007, de 5 de febrero, especialmente en lo referente a

la evaluacion ambiental
2 Aspectos que fueron tenidos en cuenta para la elaboracién de la Aprobacién Inicial del PGO, en el

correspondiente Informe de Sostenibilidad
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normativa estatal, procedimiento que ha sido modificado por el I ecreto \?»5/,20 07,
febrero. -

Por lo tanto las disposiciones que han de seguir la memoria ambiental se encuentran recog
en el articulo 12 de la Ley 9/2006, referentes a contenido; y el articulo 27.1.c referentes al

procedimiento a seguir.

1.2. LA SITUACION DEL PLAN GENERAL DE ORDENACION DE SANTA CRUZ DE
LA PALMA EN RELACION A LA REDACCION DE LA MEMORIA AMBIENTAL

El acuerdo del Pleno del Ayuntamiento de Santa Cruz de La Palma, en sesion extraordinaria de
27 de noviembre de 2006, acordo:”la Aprobacion Inicial de la Revision y Adaptacion Plena al
DL 1/2000 y Ley 19/2003 del Plan General de Ordenacion de Santa Cruz de La Palma, junio
con el Informe de Sostenibilidad(...), sometiendo el expediente administrativo y la
documentacion correspondiente a informacion publica por 45 dias hadbiles a partir del
siguiente a su publicacién en el B.O.P., a fin de que dentro de dicho plazo puedan ser
consultados por cualquier ciudadano y presentar cuamtas alegaciones y/o sugerencias se

estimen convenientes”.
Este acuerdo se publico en el Boletin Oficial de la Provincia nimero 177 de 22 de diciembre de
2006.

El Pleno del Ayuntamiento de Santa Cruz de La Palma, en sesion extraordinaria y urgente de
15 de febrero de 2007, acordd de oficio la ampliacion del plazo de informacidén publica méas
alla de los 45 dias iniciales (BOP n°28 de 23 de febrero de 2007).
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2.1. PROCESO DE EVALUACION Y CALl])A;)_ DEL-/INFORME
SOSTENIBILIDAD

El proceso de evaluacion llevado a cabo forma parte del mforme de sostenibilidad y de la
aprobacién inicial del PGO de Santa Cruz de La Palma.

El informe de sostenibilidad atiende formalmente a lo especificado por el documento de

referencia para los planes generales (segin Resolucién de 10 de agosto de 2006 de la
COTMAC) incluyendo la documentacion del articulo 10 del Reglamento de Contenido

Ambiental (Decreto 35/1995), todo ello en las siguientes memorias:
Justificacion del Informe de Sosteniblidad.

Memoria de Informacién Territorial.

Memoria de Estudio Preeliminar de Riesgos Naturales

Memoria de Informacion Urbanistica.

Unidades Ambientales y Diagnostico Ambiental.

Objetivos Ambientales y Criterios de cumplimiento.

Evaluacion de las Consecuencias Ambientales.

Medidas y Propuestas Ambientales.

Resumen no técnico

Propuesta de Memoria Ambiental 4







———d

| \

Cuadro II: Contenidos Ambientales Reglamentarios Minimos réi”'istos en el arti
10.3.b) del Decreto 35/1995, incorporados al Informe de Sostenibilidad, —

3. Dentro de su contenido reglamentario, la Memoria incluira:
a) Justificacion, en su caso, del contenido ambiental especifico asumido por el instrumento
de planeamiento, conforme a lo sefialado en el apartado anterior.

b) Informacion urbanistica orientada especificamente a la redaccion del plan.
Concretamente, la Memoria contendra un apartado de inventario ambiental, que habra de
tener un caracter integrado, tanto tematica como espacialmente, procurando su realizacion a
partir de la definicion de unidades ambientalmente homogéneas. Cada una de ellas se
delimitara cartograficamente y se definira a partir de las variables ambientales
significativas oportunas, que deberan abarcar los siguientes aspectos:

- Caracteristicas geologicas y geomorfoldgicas del territorio, con especial atencion a los
procesos geomorfoldgicos que pudiesen inducir riesgos, y a la determinacién de areas con
interés desde el punto de vista de su conservacion.

- Caracteristicas climaticas, con especial referencia a los factores del clima que tengan
mayor incidencia sobre la asignacion de usos al suelo.

- Rasgos generales del funcionamiento del ciclo hidrologico.

- Caracteristicas edaficas, sefialando el tipo de suelo, clase agroldgica, valor agricola,
estado de conservacion, asi como la determinacion de areas con interés desde el punto de
vista de su proteccion.

- Caracteristicas de la vegetacion, sefialando la formacion vegetal dominante, su estado de
conservacion, fragilidad, capacidad de regeneracion y singularidad, con especial referencia
a los habitats o especies incluidas en alguna categoria de proteccion.

- Caracteristicas de la fauna, con especial referencia a las areas de nidificacion, a la
presencia de especies incluidas en alguna categoria de proteccion y a su interés desde el
punto de vista de la conservacion.

- Determinacion de la calidad visual del paisaje, sefialando las unidades que presenten
interés para su conservacion.

- Caracteristicas del patrimonio arquitectonico y arqueoldgico, con referencia a yacimientos
arqueologicos y conjuntos, edificios y elementos con valor histérico, arquitectonico o
etnografico.

- Categorias de proteccion, relativas a los espacios naturales protegidos y areas de
sensibilidad ecologica definidos por la normativa sectorial o el planeamiento de ambito
superior.

- Usos actuales del suelo.

- Tipologia y localizacion de impactos ambientales existentes en la etapa previa a la

redaccion del plan.
c) Diagnostico ambiental del ambito territorial ordenado, que incluird los siguientes

contenidos:
- Caracteristicas de la problematica ambiental existente en la etapa previa a la redaccion del

plan.

- Definicion de las limitaciones de uso derivadas de algtin pardmetro ambiental.

- Dinamica de transformacion del territorio y diagnosis de potencialidad, con referencia a la
calidad para la conservacion, valor cultural y capacidad de uso de cada unidad ambiental
definida.

d) Objetivos ambientales y criterios generales relativos a la proteccion y mejora del
patrimonio natural y cultural, y justificacion de la adaptacién del instrumento de
planeamiento a los objetivos ambientales que establezcan para el mismo, en su caso, las
directrices o el planeamiento territorial de &mbito superior.

e) Evaluacion de las consecuencias ambientales de las determinaciones del plan, que
comprendera los siguientes apartados:

Propuesta de Memoria Ambiental




: &
orger
2, 2 AR(n o

hid




J

- Identificacion de las determinaciones del planeamiento potencialmente generad
impactos. V-
- Analisis del grado de adecuacion entre las determinaciones del planeamiento y la calidad
ambiental y capacidad de las unidades afectadas para acoger los diferentes usos propuestos.
- Analisis y justificacion de las alternativas seleccionadas para la clasificacidon urbanistica,
expresando sus efectos diferenciales sobre el medio ambiente y su grado de adecuacion a
los criterios y objetivos ambientales definidos.

- Valoracion detallada y signo de los impactos inducidos por las determinaciones
contenidas en el instrumento de planeamiento.

- Descripcidn y justificacion del conjunto de medidas ambientales protectoras y correctoras
contenidas en el propio instrumento de planeamiento o remitidas al planeamiento de
desarrollo, incluyendo la justificacion del cumplimiento de las medidas correctoras que, en
su caso, establezca el planeamiento territorial de &mbito superior.

f) Orden de prioridad en la ejecucion de las medidas ambientales positivas previstas.

g) Sefialamiento de las circunstancias que, en funcion del grado de cumplimiento de los
objetivos y determinaciones ambientales, hagan procedente la revision del plan o de su
Programa.

4. Entre los planos de informacidn, deberan figurar los que hagan referencia a los siguientes
aspectos:

a) Definicion grafica de los aspectos de la informacion urbanistica resefiados en el apartado
3.b) del presente articulo que permitan expresar su localizacién, delimitacién o dimension
superficial.

b) Expresioén grafica del diagnoéstico ambiental.

¢) Definicion sintética de las alternativas planteadas en el Avance de Planeamiento.

5. Los planos de ordenacion, ademas de lo dispuesto en la legislacion urbanistica, incluiran
para cada categoria de suelo la definicidon de las areas o elementos, de tipo natural o
cultural, delimitadas y sometidas a régimen de proteccion.

6. Las Normas Urbanisticas desarrollaran, ademas del contenido exigido en la legislacion
urbanistica, las determinaciones que tuvieran caracteres normativos expresados en los
articulos 6 al 9 de este Reglamento.

7. El Programa de Actuacion, dentro de su contenido reglamentario, incorporara la
programacion de las actuaciones dirigidas a los fines especificos de conservacion de la
naturaleza y proteccidén ambiental y paisajistica.

8. El Estudio econémico-financiero del instrumento de planeamiento ternitorial o general
contendra, asimismo, una evaluacién econdémica de las medidas correctoras y las
actuaciones ambientales positivas programadas susceptibles de wvaloracién, con
especificacion de las que correspondan a los sectores privado y publico.

kY
\

En relacion a los nuevos apartados puestos de manifiesto por el Documento de Referencia en
base a la Ley 9/2006, éstos quedan incorporados de la siguiente manera.

a) Situacion actual del medioambiente en funcion del inventario y diagndstico ambiental
realizado y su probable evolucién en caso de no aplicar el plan o programa: este
apartado queda incorporado en la Memoria “Evaluacion de las Consecuencias
Ambientales”, en su apartado 1 “Probable Evolucion del Medio Ambiente en caso de no
aplicar el Plan” y en la Memoria “Unidades Ambientales y Diagndstico Ambiental” en

el apartado 1.
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b) Descrlpcmn de las medldas prev1stas para el segulmlento de los efectos en-el

adversos no previstos: este apartado queda incorporado en la Memoria “Medids
Propuestas Ambientales” en su apartado 3.4 denominado ¢ Segullmnento Ambiental”.

¢) Resumen no técnico del Informe de Sostenibilidad: por su finalidad debe constituirse en
un documento independiente, de facil manejo y comprension.

d) Viabilidad econémica de las alternativas y de las medidas dirigidas a prevenir, reducir o
paliar los efectos negativos del plan o programa: el primero de estos puntos queda
incorporado en la Memoria “Evaluacion de las Consecuencias Ambientales”, en su
apartado 2, el segundo de estos puntos queda mcorporado en la Memoria de Medidas y
Propuestas y en el Estudio Econémico Financiero del Plan.

Respecto a los criterios ¢ indicadores ambientales, éstos se incorporan a la Memoria de
Objetivos Ambientales y Criterios de Cumplimiento.

El documento de la Direccion General del Medio Ambiente de la Unidén Europea aplicacién de
la Directiva 2001/42 relativa a la evaluacion de los efectos de determinados planes y programas
en el medio ambiente establece respecto a la calidad que: “ en casi fodos los casos, sera la
autoridad correspondiente la que tenga que decidir, antes de aprobar un plan o programa, si
el informe medioambiental tiene una calidad suficiente o, de no ser asi, que medidas habrad que
adoptar para corregir las deficiencias”. En este sentido, en el apartado de consultas se toma en
consideracion las observaciones sobre el contenido formal y la calidad del informe de
sostenibilidad emitidos por la Direcciébn General de Urbanismo de la Consejeria de Medio

Ambiente y Ordenacién Territorial.

2.2. PROCESO DE CONSULTAS Y CONSIDERACIONES AL RESPECTO

Las disposiciones de la Directiva 2001/42 en materia de consultas obliga a los Estados
miembros a conceder a ciertas autoridades y miembros del publico la oportunidad de expresar
su opinion sobre el informe de sostenibilidad y sobre el proyecto de plan.

En cuanto a las administraciones piblicas afectadas que deben ser consultadas, es decir las
autoridades que menciona la Directiva 2001/42, éstas son las establecidas en el apartado 5 de
la Resolucion de 10 de agosto de 2006 de la COTMAC (BOC n° 159 de 16 de agosto de 2006).

En cuanto al publico, el articulo 30.4 del Reglamento de Procedimiento de los Instrumentos de
Ordenacion del Sistema de Planeamiento de Canarias establece que “si fuera preceptiva su
evaluacion ambiental, junto a la documentacion del instrumento se sometera a informacion

publica el Estudio Ambiental”

Este hecho, supuso que se sometiera a informacion piblica conjuntamente la documentacién
urbanistica y ambiental del Plan General de Ordenacién de Santa Cruz de La Palma durante un
periodo superior a los 45 dias. Asimismo, se consulto a las Administraciones Pliblicas afectadas
en virtud de la cooperacién interadministrativa y en virtud de las consultas al informe de

sostenibilidad.

Esta simultaneidad de la informacion publica y de las consultas no implica un unico
procedimiento administrativo, ya que por un lado, existe un procedimiento a seguir con la
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normativa urbanistica (A) y otro complementario con la normativa Xde e%luaci()ff vdéxpl
programas (B). ‘

Procedimiento Administrativo Comun; Ley 6/98, de 13 de abril, de Régimen del Suelo
y Valoraciones; Texto Refundido de las Leyes de Ordenacion del Territorio de Canarias
y de Espacios Naturales de Canarias, Decreto 55/2006, de 9 mayo, por el que se
aprueba el Reglamento de Procedimiento de los Instrumentos de Ordenaciéon del
Sistema de Planeamiento de Canarias. Este procedimiento urbanistico requiere, segiin
dispone el articulo 37 del mencionado Reglamento, un estudio de los informes y
alegaciones y, segun el articulo 38 una respuesta razonada a las alegaciones. Estudio y
respuesta que debe entenderse, han de resolverse en otra fase de planeamiento previa a
la Aprobacion Provisional del PGO.

B) El articulo 27 del Reglamento de Procedimiento de los Instrumentos de Ordenacion del
Sistema de Planeamiento de Canarias dispone un procedimiento de evaluacion
ambiental, que se rige por la siguiente disposicion:

articulo 27.1.c: “agotados los tramites de participacion o de informacion publica, y de
consulta, se elaborara por el promotor la propuesta de Memoria Ambiental que, junto con el
resto del documento, sera sometida la Comision de Ordenacion del Territorio y Medio
Ambiente de Canarias. Este organo, en el plazo mdximo de dos meses, emitird acuerdo, con las
modificaciones que estime oportunas sobre la propuesta del promotor, en su caso. Cuando este
organo intervenga, ademds, en virtud de sus competencias territoriales o urbanisticas, se
emitird igualmente un unico acuerdo de cardcler integrador que constara de dos apartados. El
primero, referido a la Memoria Ambiental y el segundo contendra informe preceptivo y no
vinculante sobre las cuestiones sustantivas territoriales y urbanisticas. El transcurso del plazo
de dos meses sin notificar acuerdo, salvo que el previsto para emitir informe sea mayor, en
cuyo caso se estara a dicho plazo, supondrd la aceptacion de la modificacion de la Memoria
Ambiental en los mismos términos en que resulto propuesta.”

Por lo tanto, resulta idoneo elaborar la Memoria Ambiental de cara a que las modificaciones
que se deriven de su toma en consideracion puedan ser tenidas en cuenta por el documento

definttivo del PGO.

En cuanto a la consideracion del publico, hay que tener en cuenta que todas las alegaciones han
sido formuladas en relacién al PGO de Santa Cruz de La Palma, no existiendo ninguna
alegacion formulada exclusivamente al informe de sostenibilidad. No obstante, entendemos que
parte de estas alegaciones por su contenido parcial relativo al informe de sostenibilidad deben
ser valoradas como de interés para la elaboracion de la memoria ambiental, todo ello de cara a
mejorar la calidad de la informacion ambiental.

De esta manera se ha procedido a identificar del total de las alegaciones, aquellas
consideraciones relativas al informe de sostenibilidad, una vez identificadas las mismas se han
agrupado por su tematica concreta, de la siguiente manera:

¢ Consideraciones a suelos urbanizables
o Consideraciones a la infraestructura viaria propuesta por el Plan

e Consideraciones con caracter genérico
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La importancia que le otorga la Directiva 2001/42 al procedimienté) de consultas reside
dicho proceso puede relevar a veces nueva informacién tmportante que-lléve a la introdu
de cambios sustanciales en el plan y, por consiguiente, en sus probables efectos significativos
en el medioambiente. 7

2.3. EVALUACION DEL RESULTADO DE LAS CONSULTAS

v

Abreviaturas empleadas

RCA: Decreto 35/95 por el que se aprueba el Reglamento de Contenido Ambiental de los
instrumentos de planeamiento de Canarias.

TRLOTENC: Texto Refundido de las Leyes de Ordenacién del Territorio de Canarias y de
Espacios Naturales de Canarias.

RPIOSPC: Decreto 55/2006, de 9 de mayo, por el que se aprueba el Reglamento de Procedimiento de
los instrumentos de ordenacion del sistema de planeamiento de Cananas.

A) PUESTA A DISPOSICION DE LAS ADMINISTRACIONES PUBLICAS
AFECTADAS

A.l., INFORME DE LA DIRECCION GENERAL DE URBANISMO DE LA
CONSEJERIA DE MEDIO AMBIENTE Y ORDENACION TERRITORIAL DEL

GOBIERNO DE CANARIAS.

El objeto del citado informe es analizar los contenidos del Informe de Sostenibilidad elaborado
segun lo dispuesto por la Ley 9/20006, de 28 de abril, sobre evaluacion de los efectos de
determinados planes y programas en el medio ambiente y la Orden de 10 de agosto de 2006,
por la que se hace publico el Acuerdo de la Comisién de Ordenacion del Territorio y Medio
Ambiente de Canarias de 4 de agosto de 2006, relativo al Documento de Referencia para
elaborar los Informes de Sostenibilidad de Planes Generales de Ordenacion.

Respecto a l1a calidad y los contenidos del Informe de Sostenibilidad

No se determinan las areas de interés para la conservacién desde el punto de vista geolégico y
geomorfoldgico.

Se determinaran areas de interés que quedaran reflejadas en los planos de geologia y
geomorfologia del Plan General.

No se hacen referencia a las clases agrolégicas ni al valor agricola de los suelos.

En virtud de los datos existentes se subsanara tal deficiencia incluyendo una mencion a las
clases agroldgicas en el apartado 4 del analisis territorial del Plan General.

Aunque se incluye una descripcion general de las unidades de vegetacion presentes en el
municipio, no se hace referencia a su estado de conservacion. Especialmente se debe de tratar
el grado de conservacién de los palmerales existentes en el municipio, al corresponder a la
unidad de vegetacion de mayor interés y que se encuentra afectado por la ordenacion.
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El apéndice que contiene la ordenacion del ZOR-3 del Plan Genenl . debe establecer/la C
ambiental del palmeral en virtud de su estado de conservacion y suTalor natugl/, cultural

En la zona de la Quinta Verde no ha sido tenida en cuenta una manifestacion de palmeral
existente en las laderas del barranco.

Dicho palmeral si figura en el plano de vegetacién del Plan General.

Se debe de revisar las especies consideradas en normativa vigente dado que se han detectado
algunos errores (p. ej. Apollonias barbujana se considera protegida, pero el catdlogo de
especies amenazadas de canarias solo contempla la ssp. ceballosii, endémica de La Gomera.

Se debe de considerar la presencia de la especie Teline splendens, ya que se han constatado la

presencia de esta leguminosa dentro de los limites del municipio.

Se revisara y se cormregira los mencionados errores en el documento de analisis territorial
apartado 2.1. caracteristicas de la flora y vegetacion del Plan General.

No se ha incluido un plano de zonas de interés faunistico.

Se pedira informacién a la SEO Birdlife y Unidad de Medio Ambiente del Cabildo Insular,
especialmente en cuanto a la existencias de IBAS u otras zonas de interés.

En el plano de areas protegidas se debe de representar la delimitacion de los lugares de

importancia comunitaria.

Los lugares de importancia comunitaria si estan contemplados en el plano de areas protegidas.

En el plano de areas protegidas correspondientes a la leislacidén comunitaria no se hace

referencia a las Zonas de Especial Proteccién para las Aves.

Se incluira dentro del plano de areas protegidas la delimitacion de la ZEPA ES0000114, en el
Plan General.

Respecto a las determinaciones potencialmente generadoras de impacto, seiiala el Informe
que:

En los suelos urbanizables ZOR 3 y ZSR de la zona de La Cuesta se ha detectado la
existencia de manifestaciones de palmeral. Esta formacion vegetal se encuentra considerada
dentro de 1a directiva 92/43/CEE, por lo que la ordenacion detallada de estos sectores debe de

respetar este hecho.

En concreto esta es una determinacion ambiental que debe tener en cuenta el PGO respecto al
ZOR-3, respecto al ZSR-3 debe ser una determinacion remitida al correspondiente Plan

Parcial.

En el Suelo Urbano Consolidado UCO 5 debe de respetarse la presencia de algunos
palmerales situados sobre todo en las laderas de algunos barrancos.
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Estos palmerales conviven adecuadamente con las edificaciom s consd rdadas del
urbano UCO5, de hecho se ubican en espacios verdes y corresponden a-plantaci
recientes, como es el caso de la subida de San Telmo, por el barranco.de Gredos.

Se debe de considerar, igualmente, la presencia de palmerales en el suelo urbanizable no
sectorizado diferido (ZDR) en Ia zona de La Glorieta a lo hora de establecer la ordenaciéon

detallada de este sector.

La presencia del palmeral esta considerada en los contenidos ambientales, debiendo el PGO
recoger esta determinacién como condicionante a la presentacion del proyecto de
sectorizacion y la correspondiente revision del PGO.

La presencia del Suelo Urbanizable Sectorizado No Ordenado en el Barranco de El Carmen
debe de estar suficientemente justificada, tal v como establece la directriz 50.2.

El cauce del barranco de El Carmen, como se puede apreciar, presenta un encauzamiento de
su cauce debido a la construccidn, en su dia, del terrazgo agrario para la puesta en marcha del
cultivo de platanos, hoy abandonado. Este cauce se encuentra dentro del nistico de proteccion

ambiental-5 junto a la ladera septentrional.

Aunque la documentacion analizada incorpora un analisis preliminar de riesgos naturales en

el municipio, se debe de considerar el desarrollo de un Plan Especial que trate con el
suficiente grado de detalle estos aspectos.

La normativa del PGO debera prever la elaboracion de un Plan Especial en materia de riesgos
naturales.

En el Suelo Urbano Consolidado UCO 5 debe de tenerse en cuenta la presencia de zonas de
interés arqueologico (concretamente se trata de aquéllas definidas en el plano n° 5
(Patrimonio) como “Poblado de cuevas’.

En la normativa urbanistica del plan operativo, concretamente en su articulo 65.2.c se recoge
la obligaciéon de contar con informe arqueologico previo a la preceptiva licencia municipal.
No obstante, en aras de evitar confusion en el redactado del mismo, se debera hacer mencién

expresa a los poblados de cuevas.

En virtud de lo establecido por la directriz 112.3 se evitara la edificacion y urbanizacién en

aquellos sectores con pendientes superiores a 50%. En este sentidq cahe sefialar la existencia
de algunos sectores (ZOR 3. ZOR 2, etc.) en los que se debe de tener en cuenta tanto desde la
ordenacién estructural como desde la ordenacién pormenorizada. Para ello se debe de contar
con planos clinométricos con un suficiente nivel de detalle que permitan la correcta toma de
decisiones en este sentido. En este punto también se debe de considerar lo expuesto por la
directriz_116.2.c, relacionada con los criterios de adaptacion paisajistica para urbanizaciones
ubicadas en lugares de fuerte pendiente,

Los planos clinométricos deberan ser aportados por los respectivos apéndices del PGO.
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Los criterios sefialados estan incorporados en el apéndice del ZOR-2 del PGO en su af @‘0‘ ﬂew
de medidas, concretamente se dice lo siguiente: ‘ S

Ordenacion de los volimenes de las edificaciones en relacion con las caracteristicas del ™
terreno y el paisaje, con establecimiento de criterios para su disposicion y orientacion en lo
que respecta a su percepcion visual. desde las vias perimetrales, los accesos y los puntos de
vista mads frecuentes, asi como la mejor disposicion de vistas de unos edificios sobre otros y
del conjunto hacia los panoramas exteriores. Este ha sido uno de los puntos en los que mas
énfasis se ha puesto desde el anexo urbanistico, todo ello con el objetivo de lograr una
integracion paisajistica lo mds satisfactoria posible, en el que se mantenga los niveles de
calidad que le son inherentes, al propio terreno (soleamiento al sur, proteccion en ladera del
viento del norte, mantenimiento de las vistas al mar, lograr unos espacios de cesion publicos
concentrados y articulados con Benahoare, de modo que ambientalmente se siga
manteniendo la imagen verde, de El Planto). Para todo ello desde el anexo urbanistico se ha
optado por adosar a la ladera las edificaciones tratando de garamtizar las condiciones
ambientales del lugar, a la vez que se libera y aprovecha todo el espacio de mayor planitud
para zonas verdes y espacios dotacionales.

Se deben de establecer los oportunos criterios paisajisticos para los limites entre el suelo
rural v urbano (DOG 116.1a).

Los criterios sefialados estan incorporados en el apéndice del ZOR-2 del PGO en su apartado
de medidas, concretamente se dice lo siguiente:

Establecimiento de un tratamienio adecuado tanto a los bordes del suelo urbano y
urbanizable como al encuentro de las partes diferentes del tejido urbano, estableciendo como
criterio preferente el remate con viario inedificado en su borde exterior. En este caso desde
el anexo urbanistico se ha optado por llevar a cabo el encuentro y la insercién en la trama
urbana de estos nuevos ambitos a través de zonas verdes y espacios dotacionales

Se deben desarrollar las normas encaminadas a favorecer la integracién paisajistica de las
nuevas edificaciones (DOG 116.2g).

Dichas normas deben incorporase en las ordenanzas del apéndice del ZOR-2 y ZOR-3.

CONCLUSIONES

Se subsanaran aspectos vinculados a la calidad del informe de sostenibilidad y se
propondran determinaciones finales a la propuesta del Plan General.

A.2. INFORME DE LA DIRECCION GENERAL DE INFRAESTRUCTURA VIARIA
DE LA CONSEJERIA DE INFRAESTRUCTURAS, TRANSPORTES Y VIVIENDA.

En el apartado 6.4. del mencionado informe se sefiala que: en virtud del articulo 9 de la Ley
9/2006 sobre evaluacion de determinados planes y programas en el medio ambiente y como
Administracion con competencias, entre ofras, en materia de poblacion u ordenacion del

territorio informamos:

No se incluye como objetivo ambiental en las determinaciones del Plan una cuantificacion
general de los recursos a emplear vy que puedan significar problemas ambientales (aridos, agua,
cemento ...) para lograr el total desarrollo del Plan, su problematica o no y su gestion.
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La cuantificacion de estos recursos no esta contemplada en el RCA —ni~en~e‘1’D%ci1-men
Referencia para elaborar los informes de sostenibilidad del PGO. Nolobstante, la aprobaciondes
la Ley 9/2006 ha significado la modificacion del Real Decreto Legislativo 1302/1986, de 284¢;., ™
junio, de evaluacion de impacto ambiental en lo referente a su anexo I, donde pasa a figurar los
proyectos de urbanizacion, incluida la construccion de centros comerciales y aparcamientos. En
dicha evaluacién de proyectos si se exige la estimacion de los recursos empleados.

Se sugiere incluir un anélisis global y local de movilidad como:

¢ Elemento de diagndstico para la elaboracién de la memoria de ordenacion urbanistica.

e Plan Director de Infraestructuras: redactado por el Ayuntamiento, serd el documento
marco _en el que se ordenan, coordinadamente, la globalidad de las redes y servicios
(transporte, red viaria...) necesarios para el racional desarrollo de los suelos
urbanizables vy urbanos, asi como los asentamientos rurales.

La inclusion de un estudio de movilidad como elemento de diagnostico hubiera sido muy
adecuado de haberse llevado a cabo en la fase de Avance. Sin embargo, dicho requisito no
forma parte de la responsabilidad asumida por este equipo redactor. Igualmente sucede con el
Plan Director de Infraestructuras.

CONCLUSIONES

No resulta pertinente, en la fase procedimental actual del PGO incorporar dichas
sugerencias.

B) PUESTA A DISPOSICION DEL PUBLICO
CONSIDERACIONES A SUELOS URBANIZABLES
B.1. LA DEHESA-EL PLANTO

Se plantea la disconformidad por un modelo urbanistico de desarrollo en altura del ZOR2 por
ser contrario a los objetivos del Decreto 35/95.

El articulo 2 del RCA, define la calidad ambiental como factor determinante del bienestar
humano, como objetivo fundamental de todo planeamiento. Esta premisa ha sido asumido por
el Informe de Sostenibilidad, tal como se puede apreciar en el Documento de Objetivos y
Criterios, Apartado 2 “Fines Ambientales”, que a continuacion citamos:

De acuerdo con el marco adoptado, se trazan una serie de fines ambientales en el presente
documento que determinan los objetivos que posteriormente serdn formulados.

El Decreto 35/1995 establece como finalidad de todo instrumento de planeamiento:
% La conservacion y mejora de la calidad ambiental.

Este equipo redactor asume ésta como propia, adoptando ademads las siguientes
Sfinalidades:

¢ El logro de un sistema territorial que tienda hacia la sostenibilidad local y global.

Propuesta de Memoria Ambiental 13




1052




% No obstaculizar la consecucion de las aspiraciones socioeconémicas del M
siempre y cuando éstas no contradigan la finalidad primera de este docume
conservacion y mejora de la calidad ambiental.

Al respecto, es importante explicar que una determinacion urbanistica que permita la
edificacion en altura, no puede ser contraria por st misma, en relacion a un fin formulado por
una norma para todo el planeamiento, bien diferente es que un Plan contenga determinaciones,
que en su conjunto sean contrarias, al fin encomendado por la Norma.

Aceptar lo contrario, implicaria que cualquier determinacion urbanistica por si misma pudiera
invalidar un planeamiento, porqué siempre se produce una alteracion del medio y con ello se
puede entender que existe una merma de la calidad ambiental en cualquier actuaciéon

urbanistica.

No se entiende como se va alcanzar el objetivo 2 del Informe de Sostenibilidad: “que establece
que la racionalizacién, ordenacion, planificacién v control del uso residencial en el municipio
se entenderd cumplido: si la gran mavyoria de las nuevas edificaciones no supone una pérdida de
Ja calidad ambiental de las unidades en las que se ubiquen vy si la presion urbanistica sobre las
unidades ambientales de mayor calidad natural o paisajistica resulta significativamente

reducida”.

No se entiende como se va a conseguir estos objetivos si se hace justamente lo contrariq estos
es. el cambio radical en la configuracion actual de un entorno de gran valor como consecuencia
de la eliminacidn de la flora y fauna y la creacidén de infraestructuras degran volumeny altura
que ni siquiera existen en el propio casco.

En este caso, un objetivo y unos criterios de cumplimiento del PGO si pueden y deben
relacionarse con determinaciones urbanisticas. Ha de apreciarse que el redactado del texto se
hace mencion expresa a las unidades ambientales, aspecto que por lo demas esta contemplado
en el articulo 10.3. del RCA: “concretamente, la Memoria contendra un apartado de inventario
ambiental, que habrd de tener un cardcter integrado, tanto tematica como espacialmente,
procurando su realizacion a partir de la definicién de unidades ambientales homogéneas”.

Para conseguir dichos objetivos, ha de tenerse en cuenta el contenido de las Unidades
Ambientales UA.12 “explotaciones de plataneras y frutales” y UA.8 “lomos en rampa con uso
agricola y residencial disperso” donde queda definida para ambas unidades una calidad
ambiental media debido a su alto grado de antropicidad puesto de manifiesto en la descripcidon
y diagnostico de la ficha. Por lo tanto, la calidad ambiental de las mencionadas unidades no se

caracteriza por su “‘gran valor’.

Por lo demas, existen otras unidades ambientales que st han sido valoradas con calidad muy
alta (UA12 y UA6) y calidad alta (UA1, UA3, UA4, UAS, UA9, UA13 y UA14), en las cuales

no seria viable una propuesta de este tipo.

Se plantea que no se cumplen los fines de la actuacion piblica sefialados en este articulo 5.a del
TRLOTENC relativo a “conservar y, en su caso, preservar los espacios . recursos vy elementos
naturales, asi como las riquezas con relevancia ecoldgica, para impedir la alteracidn o
degradacion de sus valores naturales y paisajisticos”

No compartimos esta afirmacion puesto que el PGO, toma en consideracion para la ordenacion
las unidades ambientales establecidas por el informe de sostenibilidad.

Propuesta de Memoria Ambiental 14







Concretamente, el PGO, establece en su epigrafe 4.2.1. de la Memorl‘a“d'éi’i’lan Estructura
el modelo de ocupacion y utilizacion del territorio queda definido por la toma de las siguien

determinaciones:
a) Preservacién y proteccién de las Unidades Ambientales de més alta calidad ambiental
y de sus entornos.
b) Mantenimiento y potenciacién del paisaje de medianias del municipio,
reconduciendo la proliferacién del poblamiento incontrolado y propiciando la extensién
de la practica agraria en general pero especialmente la tradicional y/o ecoldgica,
haciendo de esta zona un espacio vivo.
¢) Mantenimiento del patrimonio en suelo rdstico y su entorno, evitando la
descontextualizacion de los elementos que lo integran.
d) Mantenimiento de los cauces de los barrancos despejados para preservar su calidad
paisajistica, evitar situaciones de riesgo y permitir su correcto funcionamiento como
vias de desagiie.
e) Proteccion, conservacion, y rehabilitacion, del patrimonio cultural, revitalizando el
casco histérico de la ciudad, declarado Conjunto Historico Artistico, en orden a su
consideracién como un importante recurso productivo del que dispone Santa Cruz de La

Palma.

Estas determinaciones se traducen en un suelo rustico de proteccién ambiental que asciende a
3.726,43 ha lo que es igual al 85,91 % del suelo municipal, lo que esta en consonancia con el

fin planteado por el TRLOTENC.

Se plantea que las alternativas exigidas por la Ley 9/2006 a pesar de ser preceptivas no figuran
en el Informe de Sostenibilidad

La alternativa 0 figura en el apartado 1 denominado “probable evolucién del medio ambiente
en caso de no aplicar el plan” del documento denominado evaluacién de las consecuencias
ambientales. En dicho apartado se explica ademés como se ha tenido en cuenta lo dispuesto por

la Ley 9/2006.

Pero es que ademads, en cada una de las fichas relativas a las unidades ambientales se incorpora
una estimacion de la evolucién de las unidades en el caso de que no se aplicase el Plan.

Por otra parte, el apartado 2 del mencionado documento esta dedicado enteramente a analizar y
evaluar ambientalmente las alternativas seleccionadas a lo largo del planeamiento en cuanto a
la ordenacién del territorio, expresando sus efectos diferenciales sobre el medio ambiente,

aspecto que ya exigia el RCA.

En cuanto a la ordenacién urbanistica aclarar que en la redaccion del Avance del Plan General
de Ordenacidn, que fue objeto de aprobacién por el Ayuntamiento de Santa Cruz de La Palma y
sometido a exposicién publica, se incluyé un documento de objetivos y criterios y un
documento de ordenacion estructural donde se contemplaba un modelo de ordenacion territorial
con el objetivo de que tuvieran lugar la formulacidn de diversas sugerencias y alternativas, las
que tuvieron lugar, fueron objeto del correspondiente estudio, analisis y consecuente resolucién

motivada.

Por Gltimo, indicar que el apéndice ZOR-2 incluye un informe de sostenibilidad donde estan
planteadas las alternativas formuladas para la actuacion urbanistica prevista.
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Referente a al apéndice del ZOR-2. no se esta de acuerdo con la valbrdélén"iiévada a cab
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La valoracién del impacto en cuanto a la variable paisaje tiene el grado de severa, con caracter
irreversible e irrecuperable. Por otra parte, la valoracion global de la determinacion es de un
impacto moderado, lo cual se deduce de la toma en consideraciéon del conjunto de los

parametros ambientales.

DETERMINACION (SZu:)llo{ ;I)rbanizable Sectorizado Ordenado de tipe Residencial
VALORACION DEL IMPACTO CARACTERIZACION DEL IMPACTO

a | o RELACION DE...
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PARAMETROS > % O | @ [DURACION PERMANENTE
AMBIENTALES § o ‘é‘ = [PERIODICIDAD PERIODICO

5| © % |2 |CONTINUIDAD CONTINUO

S | 2 | @ | O [EXTENSION PARCIAL
GEOLOGIA SINGULARIDAD ACUMULATIVO
GEOMORFOLOGIA REVERSIBILIDAD |IRREVERSIBLE
EDAFOLOGIA | RECUPERABILIDAD | IRRECUPERABLE
HIDROLOGIA MITIGABILIDAD MITIGABLE
HIDROGEOLOGIA SIGNO NEGATIVO
VEGETACION SIGNIFICADO SIGNIFICATIVO
FAUNA .
PAISAJE | o CION | MODERADO
USOS I
OBSERVACIONES MEDIDAS

Llegados a este punto es importante no confundir la evaluaciéon de las determinaciones con la
valoracién del paisaje.

Respecto a la valoracion del paisaje, ésta se basa en el estudio del paisaje, elaborado en la fase
de Avance. Este estudio divide el territorio en sectores homogéneos respecto a los elementos
determinantes de la percepcion, para poder valorarlos adecuadamente, informando sobre su

capacidad e idoneidad para acoger usos y/o actuaciones.

Las variables paisajisticas utilizadas para calificar las unidades definidas por el Informe de
Sostenibilidad han sido las siguientes:

% La incidencia visual, que es el grado de emision de vista de un lugar o una unidad
determinada; en ultimo término, la visibilidad mayor o menor de un espacio del
territorio. Aqui intervienen parametros de concavidad y convexidad del territorio,
altitud, relieve, vegetacion, etc.

% La fragilidad o vulnerabilidad visual de un paisaje, que representa su facilidad para
absorber o ser visualmente perturbado por las actuaciones humanas.
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< La capacidad de absorcién visual, que se refiere a las posibilidades del terreno
enmascarar [a alteracion conservando su integridad visual.

%+ La calidad, que es el grado de excelencia o mérito de un paisaje para no ser alterado.

Por lo tanto se deduce que, la valoracion final de la unidad UP6 es alta no por su calidad
intrinseca pues es valorada como una calidad media sino por su incidencia visual.

El hecho de que el informe de dostenibilidad del apéndice haya tenido que tener en cuenta dos
unidades de paisaje UP4 y UP6 responde a una diferenciacion puesta de manifiesto en la
descripcion de las unidades cuya delimitacion espacial queda recogida en el plano de unidades
de paisaje. En este sentido, este informe se limita a recoger de forma fidedigna tal informacion
proveniente del informe de sostenibilidad del PGO.

La toma en consideracién de ambas unidades no tiene nada que ver con el impacto, pues como
hemos tratado de explicar no es lo mismo la evaluaciéon de impacto de una determinacion que
la valoracion de una unidad de paisaje en el contexto de un estudio de paisaje previo.

Los aspectos citados en cuanto a los suelos, ya estan recogidos en el Informe de Sostenibilidad
del apéndice, en su apartado 1.2. donde se cita que: los impactos derivados del proyecto sobre
la geologia son: poco significativo, salvo la ocupacion de los suelos pardos que es significativa.

Respecto a la eliminacion de flora y fauna, el informe de sostenibilidad del apéndice incluye un
estudio sobre la fauna y flora llevado a cabo por un especialista en la matena, de su evaluacion
no se concluye que la afeccion a la especie aeonium ciliatum sea de enorme importancia, todo

lo contrario:

Aeonium ciliatum, es una especie muy abundante a lo largo del piso basal de La Palma,
especialmente en su sector este. La ladera en la que estdan localizados estos bejeques se
encuentra rodeada por fincas de platanos, casas y la carretera a Las Nieves, por lo que el
poder de colonizacion y dispersion del grupo de bejeques presentes esta limitadisimo. Se trata
de una poblacion de cardacter marginal y si se destruyeran en el proceso de urbanizacion no
implicaria ningun tipo de dafio a las poblaciones del entorno natural de los alrededores.

No debemos olvidar que el proceso de urbanizacion previsto aliviara la presion de
urbanizacion en otras dreas donde las poblaciones de esta especie podrian ser mds
importantes. Se trata de admitir un impacto intenso pero muy puntual sobre una poblacion de
bejeques marginal dentro de una vegetacion alterada para evitar impactos si bien podria ser

menos intensos, sin duda son mds extensos.

No compartimos el criterio de que el reconocimiento de seis especies de avifauna en la zona de
estudio sea alarmante, debido a que puedan existir pocos ejemplares de cada una de las

especies y podrian perderse.

Tal como se puede deducir del siguiente texto, extraido del apéndice del informe de
sostenibilidad, no se trata de ninguna area critica para estas poblacion, pues su distribucidn es
dispersa en el territorio.

Teniendo como referencia el inveniario de fauna del dmbito de estudio hemos identificado 6
especies (Anthus bertelothii, Sylvia conspicillata, Falco tinmmculus, Apus wunicolor,
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especial. No se puede aﬁrmar que las diversidades de la avifauna entre los dos lugares kcz\a% '
distintas. No hay en el drea a urbanizar ningin elemento especial de la avifauna.

Hay que tener en cuenta que el hecho de estar parte importante de la zona ocupada por fincas
de pldatanos impidio usar con exactitud el método point transept sampling, pero sirvié para
identificar las especies presentes y su numero (no en cambio su densidad).

Sefialo que las aves usan en parte esta zona a urbamizar, especialmente como drea de
alimentacion pero por su tamafio y fuerte antropizacion no se trata de ninguna drea critica
para estas poblaciones, siendo en este caso su localizacion dispersa.

No se obvian los criterios de conservacion del Decreto 151/2001 por el que se crea el Catalogo
de Especies Amenazadas de Canarias, puesto que en el Articulo 70 de la normas urbanisticas
de ordenacién pormenorizada se recoge lo siguiente:

70.2. Serdan objeto de proteccion especifica principalmente las especies de flora y fauna
incluidas en la Orden de la Consejeria de Politica Territorial y Medio Ambiente de 20 de
febrero de 1.991, sobre Proteccion de Especies de la Flora Vascular Silvestre de la
Comunidad Auténoma de Canarias, y en el D. 151/2.001, de 23 de julio, por el que se crea el
Catalogo de Especies Amenazadas de Canarias, en los términos que las mismas regulan

En cuanto a la evaluacidon no se producird un impacto severo en el entorno, sino que sera
critico, pues desaparecera el valioso habitat que conocemos hasta ahora v se crearan impactos

ambientales nuevos.

Aclarar nuevamente que el impacto severo se refiere exclusivamente a la variable paisaje.
Respecto al impacto global evaluado como moderado no entendemos que existan nuevas
consideraciones ambientales que avalen el cambio a la categoria de severo o critico.

Se plantea una disconformidad con la proteccién del patrimonio, en cuanto gque el Plan

reconoce solamente tres inmuebles de valor arquitecténico, ignorando la tipologia de casas

bajas vy austeras.

La tipologia de casas bajas y austeras presente en todo el municipio puede tener un interés
patrimonial, sobre todo desde el punto de vista etnografico, mas discutible es su interés
arquitectonico. En este sentido, este Plan General entiende que las construcciones que aportan
soluciones referentes a la arquitectura insular y canaria se reducen a una serie de inmuebles que
estan contemplados en el plano de patrimonio, como inmuebles de interés arquitecténico con

rango de proteccion.

No se esta de acuerdo con el diagndstico ambiental mejorable

Queremos aclarar que el diagnostico ambiental desfavorable no pretende ser una justificacion
para llevar a cabo la actuacion urbanistica, pues esta traera otra clase de impactos, tal como
queda reflejado en el Informe de Sostenibilidad del apéndice del PGO cuando se identifican los
parametros ambientales que puedan verse afectados por la determinacion urbanistica (apartado

3.2).
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El apéndice que contiene la ordenacion del ZOR-2 debe in'cllu'i?"iih estudio de paisaje
especifico que se encargue de evaluar las afecciones paisajisticas que deriven de Ias
edificaciones en altura. Dicha evaluacién podri determinar nuevos pariametros
urbanisticos que palien los efectos ambientales. Finalmente se emplearan medios visuales
tales como infografias o animaciones que permitan comprender la actuaciéon urbanistica
que se pretende llevar a cabo. Asimismo, la ordenacién urbanmistica debera temer en
cuenta criterios relativos a eficiencia energética y eficiencia en el uso del suelo.

B.2. TIMIBUCAR

Se plantea que la propuesta de ordenacion,_especialmente en el sector occidental, provoca un
enorme impacto paisajistico al bloquear y distorsionar la visidon del pintoresco valle del fondo v
al ocupar una zona de ladera muy vertical.

Se plantea gue la urbanizacién de la parcela 1 v la calle que le da acceso destruirian un
importante v bien conservado palmeral. con més de treinta ejemplares. la ordenacion de la
parcela 12 también supone la desaparicién de otro palmeral.

El informe de sostenibilidad del PGO, reconoce los palmerales como una unidad ambiental
propia UA14. Su calidad es como minimo media y como maximo puede llegar a ser muy alta,
de hecho el PGO categoriza palmerales, como el de Barranco de L.a Madera, como suelo
rustico de proteccion natural. La capacidad de acogida de esta unidad en relacién al ZOR-3 es
calificada como muy baja en el apartado cuarto del documento de evaluacion de las
consecuencias ambientales. La especie, Phoenix canariensis es una especie protegida por el
Decreto 151/2001 y la Directiva 92/43. Por todo ello, se deduce que lo planteado exige una
nueva consideracion de los valores ambientales por parte del apéndice del ZOR-3.

Se plantea que la zona cuenta con especies vegetales protegidas por el decreto 151/2001.
endemismos v otra abundante flora.

Dichas especies estan identificadas en el inventario del apéndice del PGO y forman parte de la
evaluacion ambiental llevada a cabo.

Los criterios de conservacion del Decreto 151/2001 por el que se crea el Catalogo de Especies
Amenazadas de Canarias, se encuentran recogidos en el Articulo 70 de la normas urbanisticas

de ordenacion pormenorizada:

70.2. Seran objeto de proteccion especifica principalmente las especies de flora y fauna
incluidas en la Orden de la Consejeria de Politica Territorial y Medio Ambiente de 20 de
febrero de 1.991, sobre Proteccion de Especies de la Flora Vascular Silvestre de la
Comunidad Autonoma de Canarias, y en el D. 151/2.001, de 23 de julio, por el que se crea el
Catalogo de Especies Amenazadas de Canarias, en los términos que las mismas regulan

Se plantea la proximidad al Monumento Natural Risco de la Concepcidn. lugar de interés
comunitario.

Por tratarse de un Espacio Natural Protegido proximo, conviene determinar la calidad visual de
la parte occidental de la parcela en relacion a la volumetria planteada, las conclusiones tendran
un caracter no vinculante. En cualquier caso la solucion urbanistica adoptada tendra que ser
objeto de representacion con medios visuales tales como infografias o animaciones que

permitan comprenderla.
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cumplimiento del Decreto 35/1995 v el articulo 5.a.del TRLOTEI,NC

Se remite la valoracion de tales consideraciones a lo planteado para el ZOR-2, ya que el
planteamiento es coincidente.

Respecto al articulo 8 del RCA, dicho requerimiento esta cumplimentado en el informe de
sostenibilidad del PGO, documento de medidas y propuestas ambientales, apartado 2
denominado “descripcion y justificacién del conjunto de medidas ambientales protectoras y

correctoras’

CONCLUSIONES

El apéndice que contiene la ordenacion del ZOR-3 debe valorar nuevamente las
determinaciones urbanisticas que afectan a los palmerales mencionados, para ello habra
de establecer previamente su calidad ambiental en virtud de su estado de conservacion y
su valor natural/cultural. Dicha evaluacién podri determinar nuevos parimetros
urbanisticos que palien los efectos ambientales

Se ha de determinar la calidad visual de la parte occidental de 1a parcela en relacién a la
volumetria planteada y el espacio protegido del Risco de la Concepcion. La solucion
urbanistica adoptada tendra que ser objeto de representacion con medios visuales tales
como infografias o animaciones de tal manera que se facilite su comprension.

Asimismo, la ordenacion urbanistica debera tener en cuenta criterios relativos a eficiencia
energética y eficiencia en el uso del suelo.

B.3 INFRAESTRUCTURA VIARIA CONTEMPLADA EN EL PLAN

El trazado proyectado de ampliacion de la carretera L.P-401 carece del preceptivo informe de
impacto ambiental, de estudio especifico de las afecciones a las zonas de Areas de
Sostenibilidad (Parque Natural de Las Nieves) v Lugares de Interés Comunitario. incidencia
sobre la fauna, vegetacién y especies en peligro de extinciéon, no destinando presupuesto a la
regeneracion de los ecosistemas afectados.

Lo que el PGO incorpora son unas bandas de dominio publico, servidumbre y afeccion
legalmente establecidas por la Ley 9/1991 de Carreteras de Canarias y el Decreto 131/1995 por
el que se aprueba el Reglamento de Carreteras de Canarias. Esta determinacion resultante de la
aplicacion de la legislacién sectorial y de aspectos meramente legales no supone proyectar
ningun tipo de trazado viario. Por lo tanto, no es de aplicacion la legislacion ambiental en
materia de evaluacion de proyectos, no correspondiendo una memoria técnica del trazado ni un
estudio del ruido e incidencia en las zonas de proteccidon de la contaminacién acistica y

atmosférica.

En_cuanto al estudio de Sostenibilidad Ambiental se establecen las siguientes deficiencias:
ausencia de metodologia formal y sistematizacién del estudio. Carencia de mapas de ruidos o
delimitacidon de zonas de sensibilidad acustica y areas de proteccion de espacios protegidos.
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No existe contenido relativo a mapas de ruidos o delimitacion d e zonas de sensibildlad’ x ,}y
actistica, puesto que el mismo no esta especificado en el Documenilo de Referencia para los
Planes Generales (segiin Resolucién de 10 de agosto de 2006 de la COTMAC) ni en el Decreto
35/1995 por el que se aprueba el reglamento de Contenido Ambiental. Tampoco, existe
contenido semejante en el anexo I de la Ley estatal 9/2006, por lo que entendemos que puede

ser ésta una apreciacion relativa a la evaluacion de proyectos no de planes.

En cuanto al estudio de impacto paisajistico se formula que la descripcidn del paisaje es
incompleta, superficial y en parte inadecuada. No analiza el valor del paisaje en la preservacion
de los valores tradicionales, las sefias de identidad y la memoria historica del territorio. No
valora la incidencia de las consecuencias directas de la contaminacion acistica v atmosférica en

las zonas de proteccion.

En el estudio de paisaje se establece la metodologia empleada, el objetivo es la division del
territorio en sectores homogéneos respecto a los elementos determinantes de la percepcion,
para poder valorarlos adecuadamente, informando sobre su capacidad e idoneidad para acoger

usos y/o actuaciones.

TABLA 25. UNIDADES DE PAISAJE DEFINIDAS
UP1. Nucleo urbano de Santa Cruz de La Palma
UP2. Acantilado costero
UP3. Paredes del Risco de La Concepcion

UP4. Superficies de explotacidn platanera y frutal
UPSA. Cursos medio y bajo de barrancos. Tramos de mayor calidad paisajistica
UP5B. Cursos medio y bajo de barrancos. Tramos de menor calidad paisajistica

UP6A. Lomos en rampa con uso agrario y residencial disperso

__ UP6B. Lomos en rampa de escaso uso residencial _
UP7. Orografia abrupta con densa vegetacion arborea

Para el marco de un planeamiento municipal, el alcance y contenido del presente estudio es por
lo menos suficiente, incluir consideraciones relativas a las sefias de identidad y memoria
historica, si bien no es un aspecto exigido por la normativa relativa a los contenidos del
planeamiento urbanistico, si podria resultar beneficioso para el mismo, ahora bien de llevarse a
cabo deberia insertarse en el estudio de paisaje del documento de Avance.

El provecto de la via no respeta las areas consideradas como prioritarias para la ordenacién
paisajistica pormenorizada y de sensibilidad ecologica (ASE): Parque Natural de Las Nieves.

No existe tal proyecto de via, al respecto el PGO se limita exclusivamente a establecer las
reservas de suelo que le obliga la legislacion sectorial, con un caracter transitorio tal como lo
recoge la disposicion transitoria quinta del TRLOTENC.

En cuanto al contenido ambiental el tratamiento de la flora y fauna es incompleto, sblo se limita

a hacer una mera referencia de los espacios protegidos.

El contenido ambiental asi como la ordenacion territorial le compete al Plan Rector de Uso y
Gestion del Parque Natural de Las Nieves, tal como establece el articulo 22 del TRLOTENC
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No han sido contemplados en la memoria ambiental aspectos Dlantead} ]s en el Decreto 27/2004

El Decreto 27/2004 por el que se acuerda iniciar el procedimiento de elaboracion de las
Directrices de Ordenacién del Paisaje formula objetivos y criterios para las Directrices de
Ordenacion del Paisaje, como instrumento de desarrollo de las Directrices de Ordenacion
General. No se puede entender que dicho Decreto sea de aplicacion directa a este PGO.

El provecto es contrario al articulo 2 v 3 del TRLOTENC

No existe proyecto alguno sino una reserva precautoria que establece la ley de carreteras a todo
planeamiento urbanistico.

El PGO no ha sido sometido al procedimiento de evaluacion ambiental estratégica, ya que la

memoria ambiental que consta como documento del Plan General fue realizada mucho tiempo

antes de la aprobaci6n inicial.

El informe de sostenibilidad fue elaborado tomando como fecha de referencia julio de 2006,
por lo tanto es obvio que se tuvo en cuenta la aprobacion de l1a Ley 9/2006 de 28 de abril. Este
hecho ha supuesto, tal como se explica en el documento justificativo del informe de
sostenibilidad, una nueva estructuracion del contenido ambiental del PGO, y una nueva
tramitacion. Por lo tanto, se aclara que el PGO de Santa Cruz de La Palma esta realizando la
evaluacion ambiental estratégica en los términos contemplados en la Directiva 2001/42, la Ley

9/2006 y el Decreto 55/2006.

VYulneracidén del patrimonio natural v paisajistico con la construccién de nuevas vias

La incorporacién de nuevos trazados del viario estructural del municipio y la ampliacion de sus
enlaces mediante rotondas ha de entenderse como una determinacion del planeamiento general
al planeamiento de desarrollo cuando acontece en suelo urbano/urbanizable, cuando no sea este
el caso, estas propuestas tienen un caracter exclusivamente indicativo, en tanto y cuando, no

exista un planeamiento ternitorial que las asuma.

Por lo tanto, las explotaciones agrarias y con ello el paisaje no se van a ver alterados, salvo en
los suelos urbanizable sectorizados. En ellos, la actividad urbanistica transformadora estara
supeditada a las medidas ambientales que le determine el PGO y a las que contenga el
correspondiente Plan Parcial.

Incumplimiento de la disposicion transitoria quinta del RPIQSPC

Esta disposicion establece la documentacion necesaria para admitir a tramite los proyectos de
actuacion territorial. El articulo 25 del TRLOTENC define a los PAT como un instrumento de
ordenacién de caracter excepcional (...) cuyo contenido queda especificado en el capitulo II
dedicado a la ordenacién de los recursos naturales y del territorio.

Un PGO no se incluye ni se asimila a lo dispuesto en el mencionado articulo, en todo caso
puede plantear condiciones para garantizar la adecuada insercion de un instrumento
excepcional de interés general, como los PAT, en el modelo previsto por el Plan General.

Por lo tanto, no es de aplicacion la disposicidn transitoria quinta del RPIOSPC al PGO.
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CONCLUSIONES

El caracter del viario tiene caracter indicativo (s6lo tiene caracter vinculante en el caso de
los suelos urbanizables sectorizados), la malla de suelo riistico de proteccion de
infraestructuras es una reserva de suelo en cumplimiento de la legislacién sectorial, no
dando lugar por si misma a ningan proyecto de viario.

B.4. CONSIDERACIONES CON CARACTER GENERICO

Disconformidad porque se incumplen los objetivos del informe de sostenibilidad que el propio
plan incluye, que dice basarse en la conservacién v mejora de la calidad ambiental presentando
una extrema contradiccion entre la planificacién de la sostenibilidad ambiental del paisaje rural
insular v los criterios de homologacién del suelo.

El PGO, en la Memoria de Ordenacién Estructural, apartado 4.2.1. establece que el modelo de
ocupacién y utilizacion del territorio queda definido por la toma de las siguientes

determinaciones:

a) Preservacion y proteccion de las Unidades Ambientales de més alta calidad ambiental y de

sus entornos.
Lo que se traduce en que este PGO establece un suelo ristico de proteccién ambiental que

asciende a 3.726,43 ha lo que es igual al 85,91 % del suelo municipal

b) Mantenimiento y potenciacién del paisaje de medianias del municipio, reconduciendo la
proliferacién del poblamiento incontrolado y propiciando la extensién de la practica agraria en
general pero especialmente la tradicional y/o ecoldgica, haciendo de esta zona un espacio vivo.
Lo que se traduce en que este PGO establece un suelo ristico de agraria y de asentamientos
agricola que asciende a 223.96 ha lo que es igual al 5,17 % del suelo municipal

CONCLUSIONES

No entendemos que exista tal extrema contradiccion, maxime cuando se establece para el
paisaje rural insular un porcentaje de suelo que alcanza el 91,08 % del total del suelo
municipal, porcentaje muy por encima del 0,80% del Suelo Urbanizable Sectorizado
Ordenado y 0,47 del Sectorizado No Ordenado.
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2.3. PREVISION DE IMPACTOS SIGNIFICATIVOS

| TABLA RESUMEN DE LA VALORACION DEL IMPACTO DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (1) 7

DETERMINACIONES
RUSTICO DE
PROTECCION
AMBIENTAL

UNIDADES AMBIENTALES

RPN 1

RPN2

RPN3

—

-
UAl‘UAZ!UAB UA4 | UAS|UAG |UA7 |UAB |uag | U2 | UA E U

10 11

12

TUA UAa |y UA | GA | UA | UA
13 14 15 16 17 18

RPPAT

RPPA 2

RPPA3

RPPAE

RPPA S

RPPA 6

RPPA Y

RPC 1

RPL

B coMPATIBLE [ | MODERADO [[] SEVERO [ CRITICO
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TABLA RESUMEN DE LA VALORACION DEL IMPACTO DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (11) |
DETERMINACIONES UNIDADES AMBIENTALES

RUSTICO DE FROTECCION ‘ UA | UA | UA | UA | UA | UA | UA | UA | UA
Eggg&ﬂ%ﬁ%) UA1|UA2 |UA3 |UA4 | UAS | UASG 10 1 12 13 14 aph 16 7 8
RPPF 1
RPPF 2
RPPF 3
RPPF 4
RPPF 5

RPPF 6

RPA 1
RPA 2
RPA 3
RPA 4 \ |
RPA 5 [
RPA 6 H |
1
B

UA7 | UAB  UAS9

|

\
RPA 7 [
RPA 8
RPA 9
I RPA 10
RPA 11
RPA 12
RPA 13

RPA 14 P
RPA 15 |
RPA 16 !
RPA 17 [ ‘
[ RPA 18 I !

T

B coMPATIBLE MODERADO [ ] SEVERO M critico
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TABLA RESUMEN DE LA VALORACION DEL IMPACTO DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (I1I)

DETERMINACIONES UNIDADES AMBIENTALES
RUSTICO DE PROTECCION |

DE VALORES | UA | UA ) UA | UA | UA | UA | UA | UA | UA
ECONOMICOS (IIy UA1 |UA2 | UA3 | UA4 | UAS | UAG6 | UAT7 |UASB ‘UA9 10 1 12 13 14 15 16 17 18

[ RPI (LP 101)
RPI (LP 401)
RPI(LP 4)
RPI (Via Exterior) |

RPI (C. G. Barlovento- '
Fuenoaliente }

RPI (Canal Intermumnicifal)
RPI (Deposito de Mirca)
RPI (Depbsito de
Miraflores)

RPI (Depbsitos de !
Benahoare) 1
RPT (Depbsito de Velhoco)

RPI (Depésito de Huerta l ]
Nueva)

" RPI (Depésito de Calcinas)

B COMPATIBLE MODERADO [ | SEVERO B criTicoO

Propuesta de Memoria Ambiental







Li

TABLA RESUMEN DE LA VALORACION DEL IMPACTO DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (V) |

DETERMINACIONES UNIDADES AMBIENTALES
RUSTICO DE

" UA | UA | UA | GA | UA | UA UA | UA

POBLAMIENTO RURAL |UA1 | UAZ | UA3 | UA4 [UASIUAG UAT | UAB | UA9 | 1? 12 1 13 | 14 | 15 1{2 17 | 18
RAR 1 |

i RAR 2 ‘

T RAR 3 ]

I RAR 4 |

RARS |

RAR 6 |

i

]

RAR 7

RAR 8

RAR 9

RAR 10 ]

RAA |

| RAA 2
RAA 3

RAA 4

RAAS

RAA 6

RAA 7

| RAA 8
RAA 9 !
RAA 10 1

B coMpATBLE [ | MODERADO [ ] SEVERO [ CRITICO







| TABLA RESUMEN DE LA VALORACION DEL IMPACTO DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (VI)

o NCIONES ] CNDATES U)\;B NB\\L ELSJA UA [ UA | UA | UA | UA T UA
SUELO URBANIZABLE | UA1 | UA2 | UA3 | UA4 |UAS | UA6 | UA7 | UAS | UAY o 1 1o 3 14 s 16 - 18
ZOR 1
ZOR 2
ZOR 3
ZOl'1
ZSR |
ZSR 2
ZSR 3
7811
ZDR 1 H
I ZDR 2

f—

B CoMPATBLE MODERADO [11] SEVERO

B critico

TABLA RESUMEN DE LA VALORACION DEL IMPACTO DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (VII)
DETE ACIONES ADES UF NE/I?L EgA UA | UA | UA | UA | UA | UA
SUELO URBANO UAl EUA2 UA3 | UA4 |UAS | UA6 | UA7 UA8|UA9 0 | 1|12 | 13| sl v
UCO 1 ' bL ]| B——
UCO 2 [ . | s
UCO 3 |
Uuco 4
UCO S
UNO 1 I \
UNO 2 T )
UNO 3 T . 1\
UNO 4 | |
oS - | —y -
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UNO 6

UNO?7

UNO 8

UNO 9

UNO 10

UNO 11

I

UCcC

B criTtico

B compaTIBLE [ | MODERADO [ ] SEVERO

TABLA SINTESIS FINAL DE LA VALORACION AMBIENTAL DE LAS DETERMINA CIONES DEL PLANEAMIENTO (T)
SUELO RUSTICO R%Lé%go SUELORUSTICO RSI,JUS%SO
PROTECCION VALORACION VALORES VALORACION VALORES VALORACION POBLAMIENTO VALORACION
AMBIENTAL ECONOMICOS ECONOMICOS RURAL
RPN 1 COMPATIBLE RPA 3 COMPATIBLE/MODERADO Iﬁiﬁi’;:l) COMPATIBLE RAA 2 COMPATIBLE
RPN 2 COMPATIBLE RPA 4 COMPATIBLE RPI (ﬁue.l’c":)im d° | COMPATIBLE RAA3 COMPAIBLE |
RPN 3 COMPATIBLE |  RPAS COMPATIBLE M oo de | COMPATIBLE RAA4 COMPATBLE |
RPPA 1 COMPATIBLE RPA 6 COMPATIBLE R%Ic?aﬁxit)“ COMPATIBLE RAA S COMPATIBLE - # i
RPI (Depésito de =
RPPA 2 COMPATIBLE RPA 7 COMPATIBLE/MODERADO COMPATIBLE RAA 6 COMPATIBLE |
Velhoco) 'l +——
RPI (Depbsito H—
RPPA 3 COMPATIBLE RPAS COMPA ITBLE Huatarony | COMPATIBLE RAA 7 COMPATIBLESQ | e
— L~
RPPA 4 COMPATIBLE RPA 9 COMPATTBLE RPI 8;‘1’[‘1’;‘)" de | COMPATIBLE RAA 8 COMPATIBLE |e———
RPPA 5 COMPATIBLE RPA 10 COMPATIBLE SUELO RUSTICO | VALORACION RAA S
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RPPA 6 COMPATIBLE RPA 11 MODERADO POBLAMIENTO RAA 10 COMPATIBLE
RPPA 7 COMPATIBLE RPA 12 COMPATIBLE RURAL
RPC 1 COMPATIBLE RPA 13 MODERADO RAR 1 MODERADO
RPL COMPATIBLE RPA 14 COMPATIBLE RAR 2 MODERADO
SUELO RUSTICO RPA 15 MODERADO RAR 3 MODERADO
VALORES VALORACION
ECONOMICOS RPA 16 COMPATIBLE RAR 4 MODERADO
RPPF 1 COMPATIBLE RPA 17 MODERADO RAR 5 MODERADO
RPPF 2 COMPATIBLE RPA 18 COMPATIBLE/MODERADO RAR 6 MODERADO
RPPF 3 COMPATIBLE | RPI(LP 101) MODERADO RAR 7 MODERADO
RPPF 4 COMPATIBLE | RPI(LP 401) COMPATIBLE RAR 8 MODERADO
RPPF 5 COMPATIBLE RPI(LP 4) MODERADO RAR9 MODERADO
RPA 1 MODERADO | RPI (Via Exterior) MODERADO RAR 10 MODERADO
RPA 2 COMPATIBLE | RFT (Fcu'ci"c })3‘“1" COMPATIBLE RAA 1 COMPATIBLE

TABLA SINTESIS FINAL DE LA VALORACION AMBIENTAL DE LAS DETERMINACIONES DEL PLANEAMIENTO (II)

SUELO URBANO ,
SUELO URBANIZABLE SUELO URBANIZABLE NO VALORACION
CONSOLIDADO
\%
SECTORIZADO VALORACION NO SECTORIZADO ALORACION
ORDENADO DIFERIDO UNO 7 COMPATIBLE/MODERADO
RESIDENCIAL RESIDENCIAL
ZOR T COMPATIBLE/MODERADO ZDR | COMPATIBLE/MODERADO UNO 8 MODERADO
ZOR 2 COMPATIBLE/MODERADO ZDR2 MODERADO UNO 9 MODERADO
ZOR3 COMPATIBLE/MODERADO UNO 10 COMPATIBLE
SUELO URBANO .
SUELO URBANIZABLE VALORACION UNO 11 COMPATIBLE
SECTORIZADO CONSOLIDADO SUELO URBANO
ORDENADO VALORACION Uco1 COMPATIBLEMODERADO | DE INTERES VALORACION
INDUSTRIAL NS CULTURAL ol
T — g e ~loo
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ZOI'l COMPATIBLE/MODERADO Uco?2 MODERADO uce COMPATIBLE
SUELO URBANIZABLE Uco 3 COMPATIBLE/MODERADO
SECTORIZADO NO \ Uco 4 COMPATIBLEMODERADO
ORDENADO VALORACION r Uco5 COMPATIBLE/MODERADO
RESIDENCIAL SUELO URBANO VALORACION
ZSR | MODERADO NO CONSOLIDADO
ZSR 2 MODERADO UNO 1 COMPATIBLE/MODERADO
ZSR 3 COMPATIBLE/MODERADO UNO 2 COMPATIBLE
. UNO 3 COMPATIBLE/MODERADO
SUELO URBANIZABLE UNO 4 COMPATIBLE/MODERADO
SECTORIZADO NO VALORACION
ORDENADO UNO'S COMPATIBLE
INDUSTRIAL
ZSI1 1 MODERADO UNO 6 COMPATIBLE

En ningiin caso, la adecuacion ambiental de las determinaciones del PGO genera impactos significativos, bien diferente es lo
planteado para los apéndices del PGO relativos al ZOR-2 y ZOR-3 para los cuales si existen impactos significativos en relacién
a determinadas variables ambientales. Por ello, se adopta la determinacién que se lleve a cabo un a nueva evaluacién en
aquellos aspectos ambientales mas significativos, los cuales son ef paisaje respecto a la edificacion en altura del ZOR-2 y el
palmeral y el paisaje respecto al Z0R-3.
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2.4. DETERMINACIONES FINALES PARA LA PROPUESTA T)E PLAN %“Mm@ﬁ $»
A A

1.

10.

El PGO habra de determinar, en sus planos informativos de contenido ambiental,
aquellas areas que sean de interés geologico y geomorfologico.

En virtud de los datos existentes se incluira una mencion a las clases agrologicas en
el apartado cuarto del analisis territorial de los contenidos ambientales del Plan

General.

Se revisaran las especies contempladas en el documento de contenido ambiental
(apartado 2.1. “caracteristicas de la flora y vegetacion” del documento de analisis
territorial del Plan General).

Se tomaran en consideracion las areas de interés faunistico, especialmente en cuanto
a la existencias de IBAS.

En el plano de areas protegidas se incluira la delimitacion de la ZEPA ES0000114,

En la normativa urbanistica del plan operativo, concretamente en su articulo 65.2.¢
se recoge la obligacion de contar con informe arqueolégico previo a la preceptiva
licencia municipal. No obstante, en aras de evitar confusion en el redactado del
mismo, se debera hacer mencidn expresa a los poblados de cuevas.

Igualmente, la normativa del Plan debera prever la elaboracién de un Plan Especial
en materia de riesgos naturales.

El apéndice que contiene la ordenacién del ZOR-3 del Plan General debers
establecer la calidad ambiental del palmeral en virtud de su estado de conservacion
y su valor natural/cultural El mantenimiento del palmeral es una determinacién
ambiental directa que debe tener en cuenta el apéndice del ZOR-3, en cuanto al
ZSR-3 se trata de una determinacion remitida al correspondiente Plan Parcial.
Respecto al ZDR-2 esta determinacion sera un condicionante a la presentacion del
proyecto de sectorizacion y la correspondiente revisiéon del PGO.

Las normas de integracion paisajistica de las nuevas edificaciones, segiin la DOG
116.2g., deben incorporase en las ordenanzas del apéndice del ZOR-2 y ZOR-3.
Asimismo dichos apéndices deben incorporar planos clinometricos.

El apéndice que contiene la ordenacion del ZOR-2 debe incluir un estudio de
paisaje especifico que se encargue de evaluar las afecciones paisajisticas que
deriven de las edificaciones en altura. Dicha evaluacion podra determinar nuevos
parametros urbanisticos que palien los efectos ambientales. Finalmente se
emplearan medios visuales tales como infografias o anmimaciones que permitan
comprender la actuacion urbanistica que se pretende llevar a cabo. Asimismo, la
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ordenaciéon urbanistica debera tener en cuenta criterios r!elafi\}és a eficiena
energética y eficiencia en el uso del suelo. ’l ' e
|

En cuanto al ZOR-3, se ha de determinar la calidad visual de la parte occidental de

del sector en relacion a la volumetria planteada y el espacio protegido del Risco de

la Concepcion. La solucion urbanistica adoptada tendrd que ser objeto de
representacion con medios visuales tales como infografias o animaciones, de tal
manera que se facilite su comprension. Asimismo, la ordenacion urbanistica debera

ten(i;r en cuenta criterios relativos a eficiencia energética y eficiencia en el uso del

suelo.

Fdo

En Santa Cruz de Tenerife a 11 de abril de 2007

BELESAGION TENRIFARIAL

CANARIA
Diligencia.- La extiendo yo, 1a Secretaria Acctal de la Corporacidn, para hacer constar ARIAS
que este documenio de “Propuesta de Memoria Ambiental” de la Revisidn y
Adaptacién Plena del Plan General de Ordenacién de Santa Cruz de La Palma e
Informe de Sostenibilidad fue, con determinadas puntualizaciones que constan en la 1 7 ABR' 2007
certificacién correspondiente, aprobada por el Pleno de la Corporacidn en sesion B
extraordinaria de fecha 18 de abril.
: Santa Cruz de La Palma s 18 de abril dc 2007
VISADO A LOS EFECTOS ESTATUTARIOS
VISADO N° EL SECRETARIO TERRITORIAL
21 /244 /e T:?; (-3
)
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